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жизнь и ТРУДЫ 



Е С. САВЕЛЬЕВА 



ПРВШЩВСШВВО 00 ВОСПОШАШЯНЪ I ОЕРВМСК! съ вш. 



в. в. ггагокш. 



Съ прилож«н1емъ портрета П. С. Савельева и снимка съ его почерка. 



ИЗДАН1Е ИМПЕРАТОРСКАГО АРХЕОЛОГИЧВСКАГС ОБЩЕ(ГГБА. 



САНКТПЕТЕРБУРГЬ. 

Въ тиаогРАФш Императорской Акадвиш Наукъ. 

1861. 
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ПЕЧАТАТЬ ПОЗВОЛЯЕТСЯ 

сът]^мъ, чтобы ао отпечаташи доставлено было въ Цензурный 
Комитетъ узаконенное число экземпляровъ. 
С. Петербур!^. Мая 20 дня 1861 года. 

Цензоръ В, Ьек9тонь. 
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Императорское Археологическое Общество, вскоре 
посл^ кончины члена - основателя Павла Степановича Савель- 
ева, въ ма* 1859 г., обратилось къ его другу и товарищу 
по университету Васил1ю Васильевичу Григорьеву, члену- 
корреспонденту своему, съ просьбою составить жизнеописаше 
Павла Степановича, оказавшаго столь много услугъ Обществу. 
Въ сл'Ьдств1е этого вызова В. В. Григорьевъ, нааисалъ и 
прислалъ въ Общество сочинеше подъ заглав1емъ: Жизнь и 
Труды П. С. Савельева, изъявивъ при этомъ желаше, чтобы 
оно было издано отдельною книгою, и чтобы действительные 
члены Общества И.И.Срезневсшй и В. В. Вельяминовъ-Зер- 
новъ взяли на себя трудъ его издангя въ св1Бтъ. 

Въ соединенномъ собран1и Отд^леши Русскаго и Вос- 
точнаго, 31 октября 1860 г.. Общество, принявъ съ при- 
знательн!»ст1ю сочинеше В. В. Григорьева определило испол- 
нить его желан1е. 
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Въ собран1и Отд'Ьлешя Русской и С^авянской 
Археолопв Императорского Археологическаго Обще- 
ства^ происходившемъ 29 мая 1859 года въ память 
П. С* Савельева 9 положено бьио обратиться ко мн* 
съ предложешем1г составить подробную, по возмож- 
ности, б10граФ1Ю покойнаго, такъ какъ я съ самыхъ 
молодыхъ л*тъ былъ съ нимъ въ тЬсныхъ друже^ 
скихъ отношешяхъ, и занимаюсь тою же отраслью 
науки, по которой трудился и онъ. Этого вызова 
Общества, благородной д'Ьятельности котораго я 
вполн'Ь сочувствую, было бы совершенно достаточно, 
чтобы побудить меня заняться составлен1емъ б10гра- 
Ф1И покойнаго П. С, если бы даже обязанность по- 
добнаго труда не лежала уже на мн-Ь въ сл-ЬдствЁе 
товарищества съ нимъ по университету, общности 
занят1й въ течен1и двадцати пяти л-Ьтъ и всего бо 1'Ье 
тбй горячей, исключительной првязни, которую пи- 
та лъ онъ ко мн'Ь постоянно, и которая составляла 
въ посл'Ьднее время, все мое угЬшеше. И я принял- 
ся за изложен1е воспоминашй моихъ о ПС и за 
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изв^ечешя изъ пясеиъ его, ; меня хранящихся, лишь 
только очнулся а1Ьсколько отъ первой горести объ 
утрат* его; но это занят1е, при которомъ образъ ми- 
лаго мн* челов-Ька долженъ былъ возникать постоян- 
но въ моемъ воображеи1И9 сжимая сердце горемъ, 
разстройло нервы мои до того, что я забол-Ьлъ, и не 
могъ докончить прошлою осенью начатаго труда. 
Кром* того я увйД'Ьлъ, что почитатели памяти по- 
койнаго, для которыхъ этотъ трудъ и назначается, 
не могли довольствоваться одними т*ми Фактами изъ 
его жизни, которые представляютъ память моя и 
письма его ко мн*; а у меня не было подъ рукою 
даже Формуляра о служб* П. С, и никакой б0бл1О- 
теки, гд* бы я могъ навести справки о его 30-л*т- 
немъ участ1и въ отечественныхъ журналахъ. Чтобы 
собрать о жизни и ученой деятельности покойнаго 
все доступное для меня, я воспользовался первою 
В03М0ЖН0СТ1Ю съездить въ Петербургъ, и вътечен1е 
полуторам*сячнаго пребыван1я тамъ нынешнею 
весною навелъ, сколько могъ, нужныя мн* справки; 
но по возвращенш въ Оренбургъ, не могъ, по раз- 
нымъ. обстоятельвстамъ, приняться снова за д*ло 
ран*е августа м*сяца. Это— въобъяснен1е замедлив- 
шагося появлен1я настоящаго, сладкаго и скорбнаго 
мн*, труда. Что касается до содержан1я его, то и 
самая по*здка въ Петербургъ съ изложенною ц*л1Ю* 
не дала мн* возможности представить Обществу та- 
кого бюграФическаго очерка, какимъ бы по всей 
справедливости следовало почтить память Савельева, 
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какъ зам^чательнаго труженика д^я науки^ и какъ 
р%дкШ образецъ прямаго и честваго характера: мно- 
пя и, можетъбыть, интересн'Ьйшвя и важн'Ьйп]1я об- 
стоятельства его жизни остаются неизв-Ьстными ни 
ыш% ни другимъ^ пользовавшимся его пр1язн1Ю, по 
несообщительности покой наго относительно всего 
лично до него касавшагося. Уважая въ немъэту черту, 
я часто, при самыхъ откровенны хъ съ нимъ бееЬ- 
дахъ, долженъ былъ воздерживаться отъ вопросовъ 
объ его семейныхъ или сердечныхъ д'Ьлахъ. Съ дру- 
гой стороны, объ отношеи1яхъ челов'Ька, сошедшаго 
въ могилу, къ людямъ еще живущимъ, а гЬмъ бол'Ье 
о взгляд'Ь его на собьтя и образ'Ь мыслей вообще, 
нельзя говорить съ полною откровенност1ю пока 
люди эти и собьтя неперейдутъ, первые въдостоя- 
Н1е земли, посл'6ди1я— въ достоянве истор1и. Потому, 
многое изъ писемъ Савельева ко мн'Ь, чтб бы рисо- 
вало его рельефно какъ челов'Ька и гражданина, дол- 
женъ я былъ исключить для печати. Иные найду тъ 
напротивъ, что я еще мало исключилъ, что сообщаю 
подробности нисколько не интересныя для публики. 
Но не для «публики» я и писалъ: я им'Ь^ъ въ виду 
исключительно, немалый впрочемъ,кругь читателе^ 
изъ людей, бол'Ье или мен'Ье знавшихъ, уважавшихъ 
и любившихъ покойнагр; а эти не посЬтуютъ на 
меня, я ув-Ьренъ, ни задлинныя выписки изъегопи-г 
семъ, ни за как1я либо объ немъ^ подробности,— 
особенно, если живутъ уже 

(11 шетопа азза! р1и сЬе (1| зрегапга. 
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Во всякомъ с^уча^Ьу трудъ мой не есть б10граФ1Яу 
а матер^а^ъ д^я б10гр4Ф1и, в да приметь отъ меня 
т'Ьнь аокойнаго, который самъ съ такою любовью 
заботвлся о сохранен1и памятв ученыхъ труженв- 
ковъ, трудъ этотъ въ зам'Ьнъ горсти праху , которой 
не могъ Яу по древнему обычаю^ кинуть вм'ЬстЬ съ 
другими его любившими, на бренные остатки отшед- 
шаго въ в'Ьчность друга. 



Оренбургь. 
Въ севтйбр-Ъ 4860 года. 
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Павелъ Степановичь Савельевъ, вм'Ьстк съ 
тот» своимъ, тоже аокойнымъ уже, Александромъ Сте- 
оаиовичемъ, представляютъ едва ли не единственный 
досел'Ь въ Росс1и прин'Ьръ ученыхъ по зван1ю и по призва- 
Н1Ю, вышедшихъ иэъ достаточнаго купеческаго семейства. 
Правда, было и есть у насъ несколько зам'Ьчательиыхъ 
деятелей на поприщ-Ь науки изъ куаеческаго.и, еще бол'Ье, 
изъ 1гЬщанскаго сослов1я; но все это — сыновья торговцевъ, 
или б'Ьдныхъ, или малосостоятельныхъ, съ малол-Ьтства 
зиавш1е что такое трудъ и нужда, не аодвергавш1еся 
соблазнамъ упроченнаго и вм-Ьст'Ь празднаго существо- 
ван1я. Необыкновенность случая съ П. и А. Савелье- 
выми объясняется впрочемъ характеромъ ихъ отца и 
обстановкою домашняго его быта, не совсЬмъ схожею съ 
тЬмъ, что встр-Ьчается обыкновенно въ Русскихъ купече- 
скихъ семьяхъ. Дкдъ Савельевыхъ, СергЬй Ивановичь, 
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происхождеы1емъ Рязанецъ, изъ изв'Ьстнаго села Д'Ьдвова, 
принадлежавшаго знаменитому Измайлову, могь считаться 
однимъ изъ зам^чательн'Ьйшиxъ Петербургскихъ торгов- 
певъ своего времени; наживи хорошее соетоян1е не смотря на 
отсутств1е образован1я, онъ понималъ однако же его пользу, 
и старшаго сына своего, Степана, отдалъ воспитываться 
въ С. Петербургское коммерческое училище. Воспиташе 
зл^>съ полученное не развило въ С. С. Савельеве; располо- 
жец1я къ коммерщи, котораго не им'Ьлъ онъ отъ природы, 
но, въ зам^нъ, — благодаря направлен1ю, которое давалось 
директоромъ заведен1я, В. С. Подшиваловымъ, — снабдило 
его знан1емъ языковъ н пристрастило къ чтен1Ю. Удовле- 
творяя этому влечешю, нед-Ьятельный по характеру, и на- 
сл1}довавъ посл'Ь отца значительное имущество, С. С. почти 
вовсе оставилъ торговлю, и все время проводилъ за кни- 
гами, журна.1ами и газетами, а когда стали подростать у 
него сыновья, самъ принялся учить ихъ Русской грамогЬ, 
ариеметик^ и языкавгь Французскому и Немецкому. Сы- 
новья, им-Ья передъ глазами постоянно читающаго отца, 
съ детства видя около себя книги и книги, также полюбили 
ихъ въ свою очередь, и привыкли считать чтеше не ра- 
ботой в не развлечен1емъ, а необходимою потребноспю : 
результатомъ и явилось, что въ посл'Ьдств1и наука сд-Ьла- 
лась для обоихъ братьевъ насущною пящею. 

Старш1Й изъ д'Ьтей своего отца, Павелъ Степано- 
вичь родился въ С. -Петербурге, 23 1юня 1814*года, и, 
какъ сказано, первоначально обучался дома. Въ д^тствА 
обнаруживались въ немъ расположен! я совершенно про- 
тнюположныя тЬмъ, как1я развились позже. Въ моло- 
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дости и зр'кюмъ во^астЬ онъ весьма не жаловалъ военнаго 
ремесла, любимый же ребяческ1я его игры были воин- 
ственны. Съ товарищемъ детства своего, А. А. Красиль- 
никовымъ, онъ то и д'кло, что дрался на деревянныхъ 
сабляхъ собственнаго изд^1я , да стр'Ьлялъ изъ маленькой 
м-Ьдной пушки въ ряды ими же самими выр'Ьэанныхъ и 
раскрашенныхъ бумажныхъ солдатиковъ. Запретные сна* 
ряды для этого, порохъ и дробь, добывалъ, не известно 
какимъ образомъ, всегда Савельевъ. Такимъ же образомъ, 
возмужавъ, П. С. не чувствовалъ большаго влечен1я къ 
стихотворнымъ произведен1ямъ, тогда какъ въ отроческ1е 
годы стихи, особенно патр1отическ1е, были его страстью: 
въ этомъ возрасгЬ нередко ц'Ьлые часы онъ и Красильни- 
ковъ проводили въ томъ, что читали другъ другу на рас- 
п^Ьвъ оды Державина, «В'Ьвца во стан'Ь Русскихъ вой- 
новъ» Жуковскаго, «Думы» Рылеева, и т. п. — Когда минуло 
мальчику около десяти л^тъ, отецъ отдалъ его, для даль- 
я^Ьйшаго образовашя, въпанс10нъ иностранца Рэмона, посту- 
ПИВШ1Й потомъ въ зав'Ьдываи1е другаго Француза, Ревэля, 
Это эаведен1е считалось въ свое время однимъ изъ лучшихъ 
въ Петербурге, и пользовалось заслуженно своею извЬст- 
НОСТ1Ю. П. С. пробылъ зд^сь пять л-Ьтъ (съ марта 1824 
по 1юль 1829), отличаясь способностями и любовью къ 
ученью, но еще бол^е — неукротимою шаловливост1ю. 
Сорваш|а хуже его, который бы бол^е приводилъ въ от- 
чаяше содержателя и гувернеровъ, не было въ заведенш; 
дня почти не проходило безъ проказь съ его стороны, во 
всЬхъ школьничествахъ оказывался онъ зачинщикомъ, и 
всЬ взыскашя за то, выговоры, оставлеше безъ об1;да, не- 



01д1112ес1 Ьу 



Соо§1е 



пускавье домой и т. п^ не помогали нисколько. Все, чему 
обучали въ аанс1ои'Ь, усвоивалъ онъ безъ труда и охотно, 
но особевнымъ предпочтеи1емъ какъ у него^ такъ и у про- 
чихъ воспитанниковъ заведен1я, пользовались уроки Рус- 
ской словесности и другихъ предметовъ, которые препо- 
давались А. П. Максимовичемъ, ради либерал ьнаго направ- 
лен1я его преподаван1я , всегда и везд'Ъ лестнаго для само- 
люб1я школьииковъ. Благодаря вл1ян1ю Максимовича, раз- 
вилось, быть можетъ, въ Савельев1> и его раннее располо- 
жен1е къ литературной д-Ьятельности: еще въ продолженве 
пребывашя въ ианс1он'Ь выразилось оно гЬмъ, что онъ 
загЬялъ издавать журналъ для своихъ пр]ятелей, Журналъ 
наполнялся преимущественно , если не исключительно, 
переводными статьями самого издате.1я, который им'Ьлъ 
терп^н1е переписывать дга(19 для каждаго изъ свовхъ 
подписчиковъ всЬ выходивш1е нумера. Впрочемъ, подпис- 
чиковъ было всего двое — любим'Ьйш1е товарищи Са- 
вельева: Красильниковъ и Л. В. Красноп'Ьвковъ, да и жур- 
нала то дал'Ье третьяго нумера , кажется, не выходило. 

Видя способности мальчика, отецъ II. С. р-Ьшилъ, что 
для окончательнаго образован1я онъ долженъ пройти 
черезъ университетъ. Съ этою а-ЬлЕЮ взять онъ былъ изъ. 
паис1она и полтора года приготовлялся къ университету 
дома, пользуясь, между прочимъ, уроками В. Т. Плаксива и 
М. Г. Волкова, которые оба полюбили умнаго ученика, и 
немало содействовали опред'к1ен1ю его будущности, пер- 
вый — усиливъ и ободривъ, сочувств1емъ своимъ и прим'Ъ- 
ромъ, зародившееся уже въ П. С. расположеи1е къ лите- 
ратурнымъ работамъ, последн1Й, у котораго П. С. учился 
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Латинскому и Греческому языкамъ — т'Ъмъ, что самъ будучи 
ор1еиталистомЪу аоддержалъ въ пемъ и укр'Ьпил'ь смутное 
дотол'Ь же4аы1е эаниматься восточными языками. Осно- 
ван1емъ этому желаи1Ю послужила Турецкая грамматика 
на Русскомъ язык'1ц изданная въ 1776 году, и случайнымъ 
образом ь попавшая въ руки П. С еще въ ребяческомъ 
его возраст!». Выговоръ Турецкихъ словъ переданъ былъ 
въ этомъ учебник'Ь Русскими буквами; мальчику понрави- 
лась возможность затверживать такимъ образомъ слова 
языка, на которомъ онъ не могъ читать; н-Ьсколько времена 
занимался онъ этимъ весьма серьезно и, какъ разсказывалъ 
мн-Ь А. А. Красильниковъ, даже ему предлагалъ учиться 
вм'кст^ по Турецки. Изъ этого безсознательнаго желан1я, 
съ да^1ьи'ЬЦи1имъ развит1емъ понят1Й, могла выработаться 
серьезная мыг^ь объ основательномъ ознакомлен1и съ язы- 
ками и литературами востока; а Волковъ принадлежалъ 
къ числу гЬхъ людей, которые любятъ свое дЬло^ щ вм'Ь- 
сгЬ съ тЬмъ, по качествамъ ума и сердца, вполне способ- 
ны обратить ребяческое любопытство даровитаго мальчика 
въ плодотворную любознате.1ьность; и вотъ, выдержавъ 
пр1емныЦ экзаменъ въ Петербургск1Й университетъ , Са- 
ве.1ьевъ сталъ ходить къ Волкову и на лекц1и Арабскаго 
языка, которыя посл'Ьдн1Й читадъ тамъ въ качеств1Ь 
адъюнкта профессора Сенковскаго по каеедр'Ь Арабской 
словесности. Каково бы ни было впрочемъ участве Вол- 
кова въ направлеши Савельева на путь ор1ентализма , Са- 
вельевь всю жизнь свою сохранялъ благодарное воспоми- 
наше объ этомъ наставнике свосмъ, а по смерти его пе- 
чатно отдалъ справедливость этому Русскому челов'Ьку 
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теплаго сердца и благороднаго характера, которому при- 
рода дала все, чтобы выдвинуть его нгь среды аосред- 
ственнрстеЁ, и который однако угасъ, не произведя ни- 
чего зам'Ьчательваго : вм'Ьст'Ь со множествомъ нодоб- 
ныхъ ему даровитыхъ Русскихъ людей, Волковъ им'кгь 
обоцй имъ недостатокъ — слабость воли, недозволившую 
ему бороться энергически съ неважными служебными не- 
приятностями , и осилить ихъ, вм'Ьсто того чтобы подъ 
гнетомъ ихъ упасть духомъ и сложить руки. Миръ праху 
твоему, добрый челов'Ькъ, который въ свое время и со 
мною, пйшущимъ эти строки, радушно и беэкорыстно 
д'кшлся своими ;^нан1ями1 
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Восточвыми языками, находясь въ уШмерситетЬ, куда 
вступилъ въ январ-Ь 1830 года, Савельевъ занимался 
не оФФицЁально; онъ не принаддежалъ къ Восточному 
отд'к1ен1ю Филологическаго Факультета, и лекщи про* 
Фессоровъ этого отд'Ьлешя слушалъ приватно, какъ 
любитель. ТЬмъ не мен'Ье, если онъ вынесъ изъ универ- 
ситета какой нибудь запась свЬд'Ьней и серьезное ученое 
направлеше, то обязанъ этимъ исключительно проФессо- 
рамъ Восточнаго отд-Ьлеша, и между ними преимуще* 
ственно О. И. Сенковскому. Лекц1и этого блистательна го 
и глубокаго ор1еиталиста, читавш1яся ори самой невыгод- 
ной обстановке — въ маленькой, темной каморк Ь, для одно- 
го, р-Ьдко двухъ трехъ слушателей, оставили однако же, 
во всЬхъ нихъ глубокое и плодотворное впечатл'Ьн1е. Въ по- 
слЬдств1и Савельевъ им^лъ случай сблизиться съ Сенков- 
скимъ какъ съ челов1комъ, и нельзя сказать чтобы это 
сблйжен1е послужило во мн'Ьн1и перваго въ пользу по- 
сл'Ьдняго; но къ Сенковскому ученому, къ Сенковско- 
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му профессору Савельевъ, не смотря ни на какЫ перем'Ь- 
ны въ общественномъ мн'Ьи1и, оставался неизм'Ьнно про- 
никнутъ глубокимъ, почти страстнымъ уважешемъ. — 
«Лекц1и его», — писалъ Савельевъ въ б10граФ1и Сенков- 
скаго, — оне ограничивались языкомъ и литературою 
(Арабовъ и Турковъ), а были живою энциклопед1ею науки 
о восток'Ь: по поводу словъ онъ объяснялъ аонят1я и 
идеи; вводилъ слушателя въ мЬстны!! быть; знакомилъ 
съ истор1ею и топограФ1ею; выходилъ нередко иэъ пред!* 
ловъ востока, чтобы показать параллельныя явленЕЯ въ 
Греши, Рим'Ь, или Европ'Ь; раэбиралъ критически Евро- 
* аейск1я сочинен1я о восток1$, и указывалъ путь къ саыостоя- 
тельнымъ изыскан1Я11ъ. Случалось, что въ ц'к1ую лекшю 
слушателю его удавалось перевести не бол^е двухъ трехъ 
стиховъ или одной фразы прозы; потому что переводимыя 
словк, мысли или картины, требовали комментар1я со сто- 
роны профессора, и комментарЕи этотъ принималъ размеры 
ученаго трактата о томъ или другомъ предметЬ. Такимъ 
образомъ слушатель выносилъ изъ его лекщй массу раз- 
нородныхъ и живыхъ знанШ о востоке, которыя возбуж- 
дали и питали его любознательность.... Какъ преподава- 
тель восточныхъ языковъ и словесностей , онъ основа- 
тельно и глубоко знакомилъ слушателя со своимъ пред- 
метомъ, и въ этомъ отиошен1и заслуги его Росс1и стоять на 
одномъ ряду съ заслугами, оказанными Франц1и знамени- 
тЬйшимъ изъ ея арабистовъ Де-Саси. Другая заслуга 
Сенковскаго, какъ Русскаго профессора, состояла въ зна- 
чительномъ вл1ян1и на слушателей въ отиошен1и умствен- 
наго развит1я и возбуждешя любви къ наук-Ь вообще, — 
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а вЪ'Этоиъ они очень нуждсч^ись: большая часть нроФессо- 
ровъ того времени держалась притупляющей схоластиче- 
ской методы, состоящей въ Томъ, чтобы студенты заучи1> 
вали наизусть пройденныя ими лекши , и дальше нхъ ни- 
чего не знали; тогда какъ Сенковск1& требовалъ оть сво* 
его 'слушателя знан1я отчетливаго, живаго и основанваго 
на источникахъ, а не на авторитетахъ , которыхъ онъ ни- 
когда не признавалъ»« — И въ настоящее время, и давно 
уже, голосъ журнальной критики обвиняетъ Сенковскаго, 
какъ литератора , въ систематической , злонамеренной 
проповеди неуважен1я къ наук'Ь, проповеди, принесшей 
будто бы тьму вреда читающей Русской оублик'Ь. По поводу 
приведеннаго сейчасъ отзыва Савельева о. Сенковскомъ, 
какъ о профессор'^, долгомъ считаю сказать, что и о Сен- 
ковскомъ писателе Савельевъ, какъ и всЬ ученики по- 
койнаго профессора, никогда не разд^ляль этого мн^ивя. 
По ихъ уб'Ьжден]ю, нигд1} въ сочинен1яхъ Сенковскаго 
не обнаруживается неуважен1я къ наук'Ь: не слишкомъ 
уважалъ онъ представителей науки — это правда ; но 
наука и представители ея — дв'Ь вещи столь же различ- 
ныя, какъ различны между собою, въ другихъ сФеражъ, 
релипя и ея жрецы , законъ и его исполнители. Челов^къ, 
неуважаюш1Й науку, не провелъ бы ц'Ьлой жизни въ по- 
стоянныхъ изсл'Ьдован1яхъ, и немогъ бы вдохнуть въ уче* 
никовъ своихъ такой чистой любви къ ученому труду, какою 
отличался, напримЬръ, покойный Савельевъ. Шарлатаны, 
известное д'Ьло, шарлатановъ же и порождаютъ, а господи, 
которые отзываются о науке съ мисъическимъ благо- 
говЬшемь, сами ниче1Ч> не производя въ ея области, весьма 
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напомиваютъ собою святошь, которыя всю реаипозность 
поставляютъ въ исаолнен1и вн'Ьшнихъ обрядовъ религш. 
Вся раввица въ томъ, что одни надеются обмануть орови- 
д'Ьн1е, тогда какъ друпе весьма положительно обманы- 
ваютъ чедов'Ьчество. 

Посд'Ь лекшй Сенковскаго, какими, ввд'кли мы, Ъпи- 
салъ ихъ Савельевъ, чтешя другихъ проФессоров-ь, за не- 
многими исключен1ями, естественно должны бьии каааться 
пустыми и скучными до тошноты, и Савельевъ, невид%вш1& 
особенной надобности насиловать себя ради лишняго чина, 
ЯВЛЯВШ1ЙСЯ какъ диллетантъ въ аудитор1ю Сенковскаго и 
другихъ преподавателей Восточнаго отд'Ьлен1я, почти вовсе 
не слушалъ обязательныхъ Факультетскихъ предметовъ. 
На репетишяхъ отм'Ьчался онъ большею частью аЬвепв, 
на экзаменахъ получалъ двойки да единицы , просид%лъ 
два года въ одномъ курсЬ, былъ во мн'Ьн1и какъ проФес- 
соровъ, такъ итоварищейу которые не знали его близко, на 
счету самыхъ плохихъ студентовъ, и наконецъ въ 1834 
году еле-еле вышелъизъ университета съправомъ на 12-й 
классъ. Л'Ьнтяй студентъ, во все продолжен1е универси- 
тетской жизни, даже и съ товарищами сходился онъ не 
часто 9 занимался музыкой, не забывалъ театра, читалъ съ 
увлечен1емъ произведен1я изящной словесности отече- 
ственной и иностранной, проб'Ьгалъ журналы и газеты, 
курилъ кр'Ьпк1я сигары, — гаванская сигара въ зубахъ у 
студента считалась въ то непросвещенное время вывескою 
шалопайства, — и, со всЬмъ тЬмъ, только что оетавилъ 
скамьи аудитор1Й.,' какъ, благодаря серьезному взгляду на 
науку и знакомству съ учеными пр1емами, почерпнутымъ 
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на лекщяхъ Арабскаго и Турецкаго языковъ, благодаря иа- 
чнтанвоств праобр'Ьтениой 80*1 аудвторШ, пока друпе э-Ь* 
вади, слушая читавшихъ оо тетрадкамъ проФессоровъ^ на- 
конецъ благодаря хорошему знан1ю жввыхъ языковъ, 
Францу зскаго, Шмецкаго и АнглШсваго^ усвоенному еще 
дбма и въ аансюн'Ь, — стоялъ уже, и оо отвошен1ю къ 
умственному развит1ю, и по готовности къ производитель- 
ному труду, несравненно выше товарищей своихъ, первыхъ 
кандидатовъ. Сверхъ этого, Савельевъ, находясь еще въ 
унйверситегЬ, пр1обр'к1ъ привычку, которой не имЬлв эти 
кандидаты, излагать свои мысли литературньшъ образомь. 
Въ настоящее время есть много студентовъ, которые въ 
продол жен1е курса занимаются журнальными работами. 
Тридцать л'Ьтъ назадъ это было необыкновеннымъ 
явлен1емъ, и такая храбрость много говорила въ пользу 
способностей и умственнаго развит1я смельчака, р-Ьшав- 
шагося на подобный подвигъ; Савельевымъ же страстишка 
печататься одол'Ьла весьма рано. Вид'кть и1|я и труды свои 
въ печати доставляло ему величайшее удовольств1е, и онъ, 
чтобы пользоваться этимъ удовольствюмъ, нереводилъ или 
сокращалъ попадавш1яся ему подъ руку Франаузск1я или 
Аигл1Йск1я статейки, и кропалъ, какъ называлось тогда, 
ореценэшо на различныя вновь выходивш1я проиэведен1я 
отечественной словесности *). Не придавая этимъ рабо- 



*) я не могу, да н не стбитъ, перечислять труды такого рода, напеча- 
танные Савельевымъ въ прододжен1е университетскаго курса; довольно 
будетъ уоомянутц что помещались они, если не неключительио, то преиму- 
щественно, въ «С'Ьверной Пчел-Ь», и что печатнымъ первенцемъ П. С. едва 
ли не была реценз1я его на «Брошюрки» Кронеберга, появившаяся въ <«С1и 
верной Пчел-Ьо за 1831 годъ, Л^ 202. 
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тамъ Савельева никакого объективнаго значешя, нельзя 
не сказать однако же, что для него самого он'Ь были полев- 
ны въ качестве умственной гимнастики, съ одной стороны 
пр1учая его къ отчетливости въ оц-ЬшсЬ явленШ изъ обла- 
сти науки и искусства, съ другой, какъ замечено уже — 
набивая ему руку на литературный способъ. изложешя* 

Что касается до восточныхъ языковъ, то не занимав- 
шись ими усидчиво и исключительно, безъ чего усп'Ьхъ 
былъ невозможенъ, Савельевъ, оставляя университетъ, 
им-Ълъ въ нихъ самыя поверхностныл св^'Ьшя. Теперь, 
•со вступлен1емъ въ жизнь, предстояло серьезно подумать 
о вопросе: на какой предметъ обратить преимущественно 
будущую д'Ьятельность? Савельевъ р'кпился посвятить себя 
иэучен1ю востока; но достигнуть этой ц-Ьли, при одн'&хъ 
собственныхъ средствахъ, которыя притомъ находились еще 
въ распоряженш отца, считалъ онъ невозможнымъ. Надо 
было волею неволею вступить въ службу, которая бы такъ 
или иначе соприкасалась еь востокомъ. Ученая карьера, 
черезъ существовавш1й тогда проФессорск1й институть, 
была для него закрыта: онъ не им^ъ необходимой для 
поступлешя туда степени кандидата, а одна мысль о прю- 
бр'Ьтенш ея путемъ новыхъ экзаменовъ и зубрен1я проФес- 
сорскихъ записокъ приводила его въ ужасъ. Оставалось, 
ГаиСе <1е т1еих, служить на востоке по дипломатической 
части, и вступить для этого, предварительно, въ Инсти- 
тутъ восточныхъ языковъ при МинистерствЬ иностран- 
ныхъ д^лъ. Въ это заведете и приняты были мы оба, 
черезъ четыре м'Ьсяца по выходе изъ университета, въ 
октябре 1834 года. Впрочемъ, приватнымъ образомъ. Са- 
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вельевъ посЬщалъ лекщи институтскихъ проФессоровъ еще 
въ цродолжеши университетскаго курса. 

Институть восточныхъ языковъ при Министерстве 
иностранныхъ /сЬл'1» или , иначе , Учебное отд^лете 
Аз1ятскаго департамента, основано, какъ изв^тно, въ 
1823 году, съ Ц'к11Ю приготовлять для мисс1н нашихъ вь 
Перс1и, Турши и ЕгиптЬ драгомановъ и вообще чиновни- 
ковъ изъ Русскихъ подданныхъ. Для этого снабжено оно 
обильно вс^ми потребными пособ1ями , въ томъ числ'Ь хо- 
рошею библ10текою, богатою восточными рукописями. Во- 
спитанники, находясь въ эаведети, пользуются уже правами 
государственное с.1ужб|>1, и помещаются въ самомъ здати 
Института, ивгЬя каждый отд1$льную комнату. Преподава- 
телями въ немъ были, въ наше время, на половину гЬ же 
самыя лица, что и въ университетЬ, на половину друпя. 
Изъ посл^днихъ, проФессоръ Арабскаго языка, Деманжъ, 
конечно, не могъ идти ни въ какое сравнен1е съ Сенков- 
скимъ; но преподаватели Персидскаго языка, проФессоръ 
Шармуа и, тогда, адъюнктъ его Мирза ДжаФар-ь Топчи- 
башевъ, такъ ревностно и совестливо заботились о пере- 
дать сведете своихъ воспитанникамъ, что изъ послед- 
нихъ, кто только хотелъ, им'Ьлъ все средства выучиться 
основательно, и теоретически, и практически, темъ во- 
сточнымъ языкамъ, которые преподавались въ Институте. 
Если успехи воспитанннковъ вообще не соответствовали 
з11ботамъ и старан1ямъ преподавателей, главнейшею при- 
чиною тому былъ самый составъ воспитанннковъ, наби- 
равшихся ббльшею част1ю изъ молодыхъ людей, не имев- 
шихъ надлежащаго приготовительнаго образоватя. Са- 
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ведьевъ и я, по св'Ьд'Ьнаямъ , съ которыми вступили мы въ 
Инстнтутъ и вообкце по стеоени умственнаго нашего раз- 
ВИТ1Я, могли бы провести время нашего пребыванЫ въ 
этомъ ааведенш съ большою польэо|о относительно усовер- 
шенствован1я себя въ анаши восточныхъ яэыковъ. Не къ 
чести нашей сказать, мы воспользовались средствами 
Института далеко не въ той м'Ьр'Ь, въ какой были способ- 
ны и 9 по сов'Ьсти, должны были это сдЬлать. Пребыван1е 
наше въ Институт-Ъ, по отношешю собственно къ предме- 
та мъ тамошняго преподавашя , прошло для насъ почтя 
безъ всякой пользы, а для самаго заведен1я оно было даже 
вредно, Черезъ несколько времени по оставлен1и нами 
Института, вотъ какъ самъ Савельевъ характеризировалъ, 
по одному случаю, значен1е нашей институтской жизни: 
«Мы важно пере-Ьхали въ кел1и ^\/? 4 и 6, и положили 
начало переворотамъ. Дотоле доверчивые воспитанники 
смирялись передъ необъятными ученостями своихъ про- 
Фессоровъ и учителей. Мы бросили въ нихъ зерно недо- 
в'1^рчивости , стали разрушать келейныя репутацш, и они, 
воспитанники, могли ли не увлечься нашими проповедями, 
видя въ насъ людей, вельми ученыхъ и знающихъ св^тъ 
литературный. Славы Деманжа и Ч. О. пали съ своихъ 
пьедесталовъ; Д. сталъ на распут1и, то приставая къ <сно- 
вымь идеямъ» и ругая въ нашихъ комнатахъ другихъ 
проФессоровъ, то придерживаясь «стараго ладу» и ругая 
насъ на повалъ въ другихъ комнатахъ; даже слава Шар- 
му а колебалась въ третьемъ этаж^. Ученики стали р^же 
посещать лекщи, оанакомясь съ высшимъ взглядомъ на 
предметы 9 столь благопр1ятнымъ для лености: мы пода- 
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вали тому прим'бръ съ р'Ьдкимъ самоотвержешемъ. Таковъ 
былъ переворотъ, произведенный нами въ одномъ изъ зна- 
менигЬйшихъ заведешй Европы!» — Д'Ьло въ томъ, что и 
себ^, и другимъ, мы вредили высоковгЬр1емъ особаго рода» 
которому столь легко поддаются молодые люди, попавш1е 
въ среду, которую считаютъ они, въ какомъ бы то ни 
бьио отношен1и, ниже той, изъ которой только что. вышли. 
«Слушавши въ университетЬ Сенковскаго, да слушать Де- 
манжа въ институте!» — мы считали это позоромъ. И д'Ъй- 
ствительно, лекщи Деманжа не могли приносить намъ 
пользы; но изъ того нисколько не сл'Ьдовало, что. надо 
было совершенно оставить эанят1я Арабскимъ языкомъ, 
какъ мы это сделали. Выходитъ на поиску, что Деманжъ 
былъ только предлогомъ къ бездельничанью, а безд'кдьни- 
чать, убивать время въ пр1ятельской болтовн'Ь, столь 
увлекательной, и другихъ способахъ Гаг П1еп1е тянула 
насъ молодость: мнЬ было осьмнадцать л'Ьтъ, Савельеву — 
двадцать. Тяжело, казалось, изъ одного сознан1я обязан- 
ности и пользы въ будуще)мъ, корпеть, завершись въ 
узкихъ кельяхъ Института, надъ неразборчивыми мусуль- 
манскими рукописями и разноязычными Фол1антами Го- 
Л1евъ, Кастелл1евъ и Менинскихъ съ брат1ею, когда кровь 
и воображете влекли ЛаЫп, |)аЬ|п; а соединить влечен1я 
къ <1аЬ|п'у съ усидчивымъ поетояннымъ трудомъ, такъ 
чтобы одно не м'Ьшало другому и на все доставало време- 
ни — мы не ум^Ьли. Другимъ поводомъ къ высокомерному 
безд^ьничанью было то, что товарищи наши по Инсти- 
туту не отлича.П1СЬ вообще граматност1Ю и благоговели 
передо всЬмъ печатнымъ, а мы — сами давно уже печата- 
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лись, и потому считали себя, сравнительно, существами 
далеко высшаго разряда *). Наконецъ, и бол'Ье всего, от» 
влекло насъ отъ заняли восточными языками въ Институте 
начавшееся съ 1835 года сотрудничество въ предприня- 
томъ А. Илюшаромъ, аодъ главною редакщею Н.И.Греча, 
издаи1и «Энциклопедическаго Лексикона)». Объ этомъ со- 
трудничестве стбитъ разсказать по обстоятельнее, потому 
что оно играетъ важную роль въ жизни Савельева, до са- 
маго окончательнаго падешя Плюшаровскаго Лексикона, 
направивъ занят1Я П. С. преимущественно на истор1ю и 
геограФ1Ю востока, въ которыхъ св-Ьд^н!» наши до т-Ьхъ 
поръ были весьма незавидны. 

При самомъ приступ-Ь къ издан1Ю «Энциклопедическаго 
Лексикона», лица, задумавш1е это предпр1дт1е въ разм^- 
рахъ, которые казались тогда и Русской публике, и са- 
мимъ предпринимателямъ, лев1аеановскими, позабыли, ка- 
жется о той роли, которую, по всЪмъ правамъ, долженъ 
въ Русскомъ издаши такого рода играть мусульманск1Й и 



*) Въ течее!^ 1835 гомш , крон^ трудогь , о кояжъ скамяо булетъ 
ниже, Савельегь ваисчата^ъ аъ «Сыв-Ь Отечества» я (тС-Ьвернонъ Архна1>» 
подъ псевдовямоиъ М. Мурнавск1Й: 1) статью «Испавская школа ап1во- 
пяеи», которую сократялъ язь Роге19о Оааг1ег1у 11ет1е«г я оосвятндъ тог- 
дашвему пр1ятелю своему, художвику 6. в. Завьялову; 2) «Очеркя Восто- 
ка», составлеввые преянуществевво по Мвшо Согге8роо(1апсе д'0г1еп1, 
РаНв, 1833—1835, я во Фреякдэядовыяъ Тгате1§ 1о апд СУош Соо81апивор1е, 
Ьопдоо, 1830: очеркя этя, тявувш{еся въ пятя вумерахъ, эаяяяаютъ бо- 
л1№ пятя печатвыхъ лвстовъ; я 3) «Выпяскя яаъ вов-Ьйшяжъ путешествШ», 
яяевво язъ Ламартявовыхъ 8оитео{гя, язъ ТгатеЬ 1п (Ье таПеу оГ (Ьо 
N116, Ьу 81. 1оЬп, язь Борвсовыжъ ТгатеЬ 1п1о ВокЬага я язъ Теи уеап 
1п 8ои(Негп АГНса, Ьу Моо<1|е. Подъ гЬяъ же превдовяяояъ Муряанскаго 
пясадъ онъ нелк1я статейкя о развыхъ днтературвыхъ, театрадьвыхъ я 
другнжъ, почему днбо явтересовачпшхъ его, явдев1яхъ, также я ддя 
аС.-Петербургскяхъ в'Ьдоностей». 
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не мусулыманскШ востокъ. Полагали совершенно доста* 
точнымъ заимствовать статьи о восток11 въ сРуссшй» Энци* 
клопедическШ Лексиконъ изъ Епсус1орё(11е <]е5 ^еп$ (1и 
топ(1е, Реппу Сус1оре<]|а, Сооуегзаиоп'з Ьех1соо'овъ и 
тому подобныхъ иностранныхъ издашй для полуобразо- 
ванныхъ массъ. Но когда приступили къ д^Ьлу, оказалось, 
что надобны спец1альныя знан1я даже для того, чтобы 
ум-Ьть, не над'клавши нел']Ьо'Ьйшихъ промаховъ, переписать 
Русскими буквами собственныя имена Аз1ятск1я, напеча- 
танныя Латинскими или Готическими, не говоря уже о са- 
момъ выбор'Ь статей для перевода, и что по этому безъ 
участ1я Русскихъ ор1енталистовъ въ этомъ дЬлк не обой- 
дешься. Тогда въ редакторы Аз1ятской части Лексикона 
приглашенъ былъ О. И. СенковскШ. Заваленный работою 
по издашю ((Библ10теки для Чтен1Я1>, бывшей тогда въ 
апоге'Ь своей славы, Сенковск1Й не им-Ьлъ возможности 
взять на себя одного такое новое бремя, об'Ьишлъ съ своей 
стороны только обпцй надзоръ и руководство, а самое 
производство дЬла — выборъ статей, переводъ ихъ, пере- 
^ д^лку, или составлен1е вновь по источникамъ — предложилъ 

^ч. принять на себя ученикамъ своимъ, мнЪ и П. С. Савельеву. 

V::^ Обширность подобныхъ работъ (оказавшаяся въ действи- 

тельности вовсе нестрашною) и совершенная въ нихъ не- 
опытность пугала насъ, но самолюбве было возбуждено и 
польщено предложен1емъ, а Сенковск1Й не щадилъ ободре- 
Н1и, и мы горячо и совестливо принялись за д-кю, ожидая 
что оно усилить умственный наогь капиталь и улучшитъ 
•вместе карманныя обстоятельства; такъ какъ труды 
по Лексикону должны были вознаграждаться платою, 

2- 
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хорошею по тогдашнему времени. Въ четырехъ аервыхъ 
томахъ Э. Лм вышедшихъ въ течен1е 1 835 года, Савелье- 
вымъ, кром'Ь неподписанныхъ, значить переводныхъ илв 
перед'Ьланныхъ статей, пом'Ьщено бол'Ье 30 подписап- 
ныхъ, т. е. обработанныхъ бол'Ье иди мен'Ье самостоя- 
тельно. Каково бы ни было ворочемъ относительное до- 
стоинство этихъ и прочихъ статеЁ Савельева, пом']Ьщен- 
ныхъ въ посл^дугощихъ томахъ Э. Лексикона *), я, по- 
стоянно работавъ для этого издатя вм^сгЬ съ Савелье- 
вымъ, могу, положаруку на сердце, свидетельствовать, что 
сотрудничество въ Лексикон'Ь не было для него ни денеж- 
ною аферою, ни пот']Ьхою для мелочнаго тшес.1ав1я, какъ 
было оно т'Ьмъ или другимъ для многаго множества со- 
трудниковъ: работая для Э. Лексикона, Савельевъ рабо- 
талъ соп агооге, прежде всего им-Ья въ виду честь Русска- 
го ор1ентализма, бол'Ье всего заботясь, чтобы Аз1ятская 
часть издан1я, на сколько отъ самого его зависало, нетоль- 
ко не уступала этой части въ однородныхъ заграничныхъ 
издан1яхъ, но превосходила ее, и по систематичности въ 
выполнен1и общаго плана, и по отчетливости состав.1е- 
шя статей, и по св'Ьжести матер1ала. За отсутств1емъ 
нужныхъ источниковъ, иногда за срочност1Ю работы, 
статьи, ВЫХ0ДИВШ1Я изъ рукъ его, не вс* обработаны бы- 
ли одинаково удовлетворительнымъ образомъ; но все, что 
только при его средствахъ могло быть сд'Ьлано для ихъ 
достоинства, ч)нъ д'Ьлалъ, не жал']Ья ни труда, ни времени 



*) Спясокъ статьяиъ П. С, пом-Ьщеввымь въ «Эипиклопедячегвомъ Лек- 
свков'Ь», съ о6озваче1иемъ ихени автора, пои'Ьщевъ въ Прн^ожеи1я1Ъ, 
подь .ДГ*' I. 
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на справки, не поддаваясь въ работЬ ни л-Ьни, ни небреж- 
ности. Результатовгь этой добросов^Ьстности и отчетливо- 
сти, обнаруженныхъ Савельевьшъ въ первыхъ его серьез- 
ныхъ работахъ, явилась привычка дкйствовать такъ, а не 
иначе и въ посл^Ьдств1и, къ чему бы онъ ни прикасался, и 
знакомство съ бездною д-Ьльныхъ книгъ, которыхъ, безъ 
того, онъ, по всей в'Ьроятности , никогда бы не взялъ въ 
руки. Привыкнувъ же къ старатю д'Ьлать все лучше, отчет- 
лив^Ье нежели друпе, видя, что стремленве это весьма часто 
ув-Ьнчивалось усп'Ьхомъ безъ большаго труда, и безпре- 
станно встречаясь съ поверхностност1Ю и бездарнослю въ 
издатяхъ, относящихся до Аз1И, выходившихъ въ Европ!}, 
нер'Ьдко подъ именами пользовавшимися громкою репута- 
шею въ ученомъ м1р'Ь, Савельевъ невольно пр1обр'к1ъ ува- 
жеше къ себ'Ь и уверенность въ своихъ силахъ, не дозво- 
ЛИВШ1Я ему впасть въ ту нравственную болезнь рабскаго 
поклонен1я всему западному, которою заражены были то- 
варищи его и современники, только учивш1еся у запада и не 
занимавш]еся съ молоду работами, гд-Ь бы имъ приводилось 
часто самаго учителя своего призывать къ ответу. Вм^сгЬ 
съ гЬмъ, сотрудничество въ Э. Лексиконе, поставя Са- 
вельева въ близкое соприкосновен1е разовгь съ ц^Ьлою сот- 
нею ученыхъ и литераторовъ нашихъ того времени, быстро 
просветило его и на счетъ нравственной и умственной цен- 
ности пишущей брат1и, которую, до ближайшаго съ нею 
знакомства, представлялъ онъ себе, какъ представляетъ 
ее всякой неопытный молодой человекъ, лучшимъ сокомъ 
родной земли. Убедившись на дЬле въ изуми^е^ьномъ не- 
вежестве многихъ изъ кориФеевъ предпр1ят1я, громко и 

2* 
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самоув'Ьренно ораторствовавшихъ въ тогдашнемъ литера- 
турномъ обществ'Ь, въ грязненькомъ деньголюб1и другихъ, 
въ ребяческомъ тщеслав1и и самолобввой раздражительно- 
сти третьихъ, наконецъ въ совершенномъ равнодуш1и боль- 
шинства къ успеху д'Ьла, которое самъ онъ считалъ нащо- 
нальнымъ, Савельевъ, несообщительный отъ природы, 
замкнулся въ себ'Ь самомъ еще крепче: честная натура его 
не могла не оскорбиться освобождепнымъ отъ покрывала 
эр^иищемъ толкучаго рынка Русской науки. Раннее и бы- 
строе разочароваи]е въ людяхъ, которыхъ вид-Ьлъ онъ до- 
толе въ розовомъ цв'))Т'Ь, могло бы им-Ьть на него еще бо- 
л-Ье прискорбное вл1ян1е, если бы въ той же сред1^ не 
встр-Ьтилъ онъ и нЪкоторыхъ исключен1Й, существован1е 
которыхъ должно было укр^|Пить его на пути добра ибез- 
корыстной преданности знан110. Однимъ изъ блистате^1ь- 
Н'Ъйшихъ исключенШ этого рода, надъ которымъ всегда 
съ любов1Ю останавливалось наше воспомипан1е, былъ Д. 
И. Языковъ, превосходный типъ челов'Ька стараго време- 
ни, который ум'1иъ соединять страстную преданность къ 
наук'Ь съ образцовымъ исполнен1емъ гражданскихъ обя- 
занностей, какъ бы он']Ь скучны и тягостны ни были; че- 
лов-Ъка, который проводилъ ночи роясь въ лЬтописяхъ или 
древностяхъ, а дни, съ т1Ьмъ же усердвемъ, безропотно 
убивалъ за канцелярскою работою, и въ которомъ ни то, 
ни другое занят1е не сушило сердца , не убивало воли. Д. 
И. Языковъ, И. И. Мартыновъ, П. Г. Бутковъ и имъ по- 
добные, для гЬхъ кто им'клъ счаст1е знать ихъ ближе, 
даютъ совершенно другое понят1е объ этомъ старомъ вре- 
мени, въ которомъ любятъ вид-Ьть теперь одни его недо- 
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статки. Савельевъ, вън'Ькоторон м1Ьр1>, быль относительно 
къ своему времени т'Ьмъ же, ч^мъ эти люди были для 
первой четверти настоящаго стол^твя, и я не знаю что бы, 
по моему взгляду на людей и вещи, могь я сказать луч- 
1паго въ его похвалу. 

Несколько м^сяцевъ пребыван1я въ Институт-Ь восточ- 
ныхъ языковъ, въ продолжен1е коихъ Савельевъ им'к1Ъ 
возможность узнать поближе что ожидало тогда въ дипло- 
матической службе на востоке воспитанниковъ этого заве- 
ден1я, было совершенно достаточно чтобы убедить какъ 
его самого, такъ и начальство Института, что ни онъ Са- 
вельевъ никогда не будетъ годенъ въ драгоманы, ни дра- 
гоманство не можетъ имЪть для него никакой прив^1ека- 
тельности, в-ь ел Ьдств1е чего онъ и оставилъ Институтъ въ 
декабре 1835 года, пробывъ въ немъ всего годъ съ не- 
большимъ. 
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Занят1я 00 Энциклопедическому Лексикону сделали, 
между ткыъу способности Савельева иэвгЬстными Сенков- 
скому. Искавш1Ё всюду д'Ьльныхъ сотрудниковъ, Сенков- 
ск1й предложилъ П. С. работать по «Библ10тек'Ь для*Чте- 
тя». Увлекавшшся въ это время страстью къ писатель- 
ству, не усвоивъ еще себ'Ь никакой спещальности, и 
притомъ им'Ья въ виду оставить Институть восточныхъ 
языковъ, Савельевъ согласился, и въ конц'Ь 1835 года 
встр^чаемъ уже въ «Библ10тек^ для ЧтенЫ» дв^ статьи 
его сряду'). Сл'Ьдуюпцй 1836 годъ Савельевъ, свободный 
ото всякой службы, почти исключительно проработалъ 
для этого журнала, занимаясь, подъ руководствомъ 
Сенковскаго, преимущественно ознакомлен1емъ Русской 



*) А шмевво: аОуте111еотв{е г. Оаррота ва Араратъ», состаааеввое по 
■ввг* этого ватур•^шста Ае1ве хат Агага1, ВёгНо, 1834; ш шзмечем{е ваъ 
сочввев1я Кет^е 8иг 1*Ьотте е( 1е <]ёте1орретеп1 Ле вев Гаса11ё9, вааечатав- 
вое подъ за1*лав1емъ «Статвстики ередвяго челов-Ька*. 
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публики съ современными явлен1ями АнглшскоИ литера- 
туры *), Сенковск1Й, въ это время, любеэничалъ съ Савелье- 
вымъ, и Савельевъ сд^ался обычнымъ посЬтителемъ его 
вечеровъ, но ознакомившись хорошо съ Сенковскимъ, какъ 
съ челов-Ькомъ, не могъ не потерять уваженЫ къ его слабому 
и тщеславному характеру. Тотъ и другой охлад'к1и взаимно, 
и сношен1я ихъ по журналу прекратились, продолжаясь 
лишь по издашю Энциклопедическаго Лексикона. Сюда, 
въ IV — XI ТОМЫ, вышедш1е въ течеше 1836 — 1837 го- 
довъ подъ редакщею А. О. Шенина, съ которымъ П. С. 
находился постоянно въ хорошихъ отношен1яхъ, дано бы- 
ло имъ, кромЪ большаго числа переводныхъ статей, до 40 
подписанныхъ его именемъ, стало быть бол^е или мен^е 



*) ТЬе РавЬа оГ шапу 1а1ев Марьета сокращевъ былъ ямь въ раасказъ 
подъ эаг4ав1емъ «ТрежскааочвыЙ Наша»; содержав1е Куперова романа ТЬе 
Мопш1[1П9'мз40жево также въ вэваечев1в; ааписвя о Франции Больвера (ТЬе 
шопагсЬу оГ (Ье т1д<11е Ыавзев) ■ г-жн Трод^опъ (Раг19 ап<1 (Ье РаНмов 1п 
1Ье 1835) сжаты въодву статью «Геврн Бо^ьверън Мнстриссъ Тро^допъ>, 
а Бов1а11(1 ш 1835 Рауиера, разбита ва дв'Ь: «Заовскн Раумера объ Авг41н» 
и «Авгли въ 1835 году». Обвародовав1е въ ЛондовЪ вовыжъ докумевтовъ 
о Флемстяд-Ь (Ассоао( оГ (Ье Нет. 1оЬп Р1ет§(еа<1 , е(с.) посдужядо пово- 
доиъ къ очерку «Фдемстндъ, Галдей я Ньютовъ»; Тгатс!» 1о(о Ае(Ыор1а 
Ьу I, НовкЕпа переданы въ статьЪ «Путешеств1е Г. Госкивса въ Ве1оо1ю»; 
изъ Ргавег*в Мав;аг1пе переведенъ сЭраамъ Роттердамск1Й и его апожа»; ва- 
ковецъ, въ двужъ статьяхъ оаагдавдеввыжъ (|Страиствован1е Арабскаго 
патр1арха Мавар1я иаъ Алеооа въ Москву» мастерски выжато все интерес- 
вое яаъ пяти томовъ 1и 4° издавныхъ БедьФуромъ Тгатеи оГ Масапаа, 
раСпагсЬ оГАпИосЬ, ^НКеп Ьу Ыв а((еп<1ап(, агсЬ<11'асоа Раи1 оГ А1ерро 
(Ьопдоп, 1829 — 1834), ■ расказы Араба снабжены, гдЪ нужно, прекрао- 
вымъ коммевтар1емъ. Изо вс11хъ поиненованныжъ статей, тодько три под- 
писаны Саведьевымъ — первая и дв^ посд'Ьдвихъ, безъ сомн'Ьв1я потому, 
НТО на проч1я смотр-Ьдъ онъ какъ на чвсто переводвыя и притомъ на сквозь 
прошпигованный вставками и Фразами въ дух-Ь Сеиковскаго. 
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оригинальныхъ. НосъХП-го тома г.1авная редакц1я Энцн- 
клопедическаго Лексикона перешла тоже къ Сенковскому, 
и въ числЬ новыхъ помощниковъ его явился О. Н. Мен- 
цовъ, вм']ЬстЬ съ ч-Ьмъ, по причинамъ весьма уважитель- 
нымъ, охладилось въ П. С. расположен1е къ сотрудниче- 
ству и по этому издашю. Въ XII в XIV — XVI томахъ 
Энциклопедическаго Лексикона не встр:Ьчается ни одной, 
подписанной имъ статьи, въ Х111-мъ же помещено всего 
10, и то незначительныхъ по объему. О дальн'Ьйшемъ уча- 
СТ1И П. С. въ судьбахъ этого несчастнаго издашя говорено 
будетъ еще посл'Ь. 

Ни въ какую пору своей жизни Савельевъ не былъ 
подверженъ ч1|^олюб1Ю ; но въ то время , о которомъ 
идетъ р'Ьчь, не служить, не числиться по к№ой нибудь 
канцеляр1и, не состоять при какомъ нибудь департаменте, 
считалось для человека, который им1ь1ъ на то право и воз- 
можность, не только страннымъ, но даже предосудитель- 
нымъ. Это навлекало на него неудовольств1е родственни- 
ковъ, нар^каше общества, даже присмотръ свыше. Поко- 
ряясь необходимости, и не им'Ья въ виду другой службы, 
выгоднейшей и согласн^йшей съ характеромъ и потребно- 
стями своими, Савельевъ, почти черезъ полтора года по 
выходе изъ Института в. я., именно въ мае 1837 года, 
определился безъ жалованья, чиновникомъ при Комитете 
Правлешя Императорской Академ1и наукъ, съ откоманди- 
роватемъ для эанятШ, по распоряжен1ю г. Министра на- 
роднаго просвещен1я, въ редакщю журнала этого Мини- 
стерства. Въ течен1е почти четырехъ летъ этой с.1ужбы, 
П. С. занимался несколько времени по сказанному журналу 
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въ качестве помощника редактора, и почти постоянно 
снабжалъ иатер1аломъ отд^ъ СмЬси. Изъ статей же пом'Ь- 
щенныхъ имъ, въ тотъ же перюдъ, въ прочихъ отдела хъ 
этого журнала *), какъ на лучшую, можно указать на 
б^о^)аФическ^й очеркъ знаменитаго арабиста Сильвестра 
Де-Саси. Сверхъ того, съ 1837 года, участвовалъ Са- 
вельевъ въ аЛитературныхъ Прибавлешяхъ къ Русскому 
Инвалиду»; чЬыъ же именно выражалось это участ1е, я 
теперь не помню. 



*) Подвое перечв<мел1е ихъ пом'Ьщево в^» ПрнаожеаЫхъ, подъ ь^ III. 
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Но пора 9 хотя въ н'Ьсколькихъ словахъ, сказать о 
семейыыхъ и общественныхъ отношешяхъ Савельева въ 
первой его молодости, о той обстяэовк'Ь, для которой онъ 
былъ челов^Ькомъ* а не производителемъ статей. Хотя по- 
говорка <х(118 то1 ци! 1и ЬаоСез, ]е 1е (1|га1 ци! (и ез», и не 
всес^да справедлива, — весьма часто не отъ насъ зависитъ 
вращаться въ той или другой сред'Ъ; въ большинств'Ь 
случаевъ однако же общество въ которомъ любить бывать 
челов-Ькъ, люди съ которыми ему пр1ятн'Ье встречаться 
ч'Ьмъ съ другими, могутъ служить в'Ьрн'Ьйшимъ отражеш- 
емъ его нравственной и умственной ФИЗЮН0М1И. Любопытно 
знать объ общественной средЪ человека и потому также, 
что она необходимо на него самого имеетъ вл1яше. Въ 
домашнемъ кругу той семьи, къ которой оринадлежалъ 
Савельевъ, не могъ онъ, несмотря на относительную обра- 
зованность своего отца, встр']кчать какой либо гармониче- 
ски отзывъ на чувства, понят1Я и стремлен1я, как1я разви- 
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вали въ ыемъ школа, унвверситегь, чтеи1е и исиэнь« Зд^сь 
хлопотали прежде всего и бол'Ье всего чтобы мальчикъ, а 
потомъ и молодой челоВ'Ькъ — питался; воспитывался онъ 
самъ — съ детства чуждый той атмосФеры ы'Ьжныхъ, уми- 
ляющихъ душу ласкъ и разумной внимательности, въ ко- 
торой молодое существо нуждается какъ растен1е въ воз- 
дух'Ь. Отсюда та замкнутость въ самомъ себ'Ь, то постоянное 
опасен1е, что насъ не поймутъ, не оц'Ьнятъ, и тавн'Ьшняя 
холодность, которыя мешали П. С. сближаться тЬсн'Ье 
даже съ товарищами по панс10ну и университету, и застав- 
ляли его удерживаться отъ всякихъ порывовъ къ откровен- 
ности даже въ самые молодые годы. ВсЬ честные люди, 
им'Ьвпие случай быть въ долгихъ сношешяхъ съ Савелье- 
вымъ, узнавъ этого челов'Ька на д'Ьл'Ь, не могли не любить 
его, не уважать, не находить удовольств1я въ его обществе; 
но самъ онъ былъ крайне тугъ на новыя знакомства, и 
много надо было ему времени, чтобы освоиться съ новымъ 
знакомымъ, не сгЬсняться въ его присутств1и. На мою 
долю выпала, не знаю* какъ и за что, привиллепя быть 
почти единственнымъ челов'])комъ, предъ которымъ П. С. 
позволялъ себ1 раскрываться бол'Ье нежели предъ другими; 
но весьма нер'Ьдко и со мною молчалъ онъ о такихъ ве- 
щахъ, о которыхъ люди иного склада будутъ говорить съ 
челов'Ькомъ, котораго видятъ первый разъ въ жизни, 
лишь бы понравилась его физюновпя. Чтобы сходиться съ 
людьми, ему, въ молодости, нуженъ былъ чичероне, ко- 
торый бы объяснялъ публике, что Савельевъ вовсе не 
медведь, не кусокъ льду, какимъ кажется, а слави'Ьйш1Й 
малый, съ которымъ стоить поближе познакомиться, — и 
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такимъ чичероне естественно сд^иался я, какъ сблизив- 
Ш1ЙСЯ съ Савельевымъ еще въ университетЬ, и т-Ьсно сдру- 
ЖИВ1Ш&СЯ съ нимъ въ продолжеше совм-Ьстнаго житья и 
ученья въ ИнститутЬ восточныхъ языковъ. Меня привя- 
зывало къ нему, кром'Ь благородства его характера и твер- 
дости нравственныхъ началъ, въ чемъ я бол-Ье нежели 
друпе им'клъ случаевъ убедиться, постоянное занят1е 
одними и ткмш же предметами изучешя , и одинаковое 
умственное настроеше, въ сл'Ьдств1е котораго мы совершен- 
но одинаково поражались всЬмъ что читали, вид-Ьли и слы- 
шали, одинаково понимали людей и вещи, почти не розни- 
лись въ суждешяхъ объ нихъ, и приходили къ однимъ и 
Т'Ьвгь же выводамъ въ нашихъ изслЬдовашяхъ, при чемъ, 
любя науку для науки, оба не страдали т1>мъ, что Фран- 
цузы называютъ за1ои91е <1е гоё11ег. Такимь образомъ, 
черезъ меня, почти всЬ кто былъ или д-Ьлался мн'Ь пр1я- 
тельски знакомъ, становился скоро хорошъ и къ Савельеву, 
и на оборотъ, личности мн-Ь антипатичныя не сходились 
и съ нимъ, такъ что кругъ близкихъ и знакомыхъ былъ 
у насъ, въ течеше н1>сколькихъ л1>тъ по выход'Ь иэъ уни- 
верситета, за Н'Ьсколькими исключенЫми, совершенно обпцй. 
Изъ университетскихъ товарищей, ладилъ онъ больше и 
видался чаще, сколько припоминаю теперь, съ А. Ы. Гре- 
чемъ, П. Я. Петровымъ, Е. Ф. Бутовичемъ - Бутовскимъ, 
В. В. Голенищевымъ - Кутузовымъ , Т. Н. Грановскимъ, 
М. И. Ковалинскимъ и н'Ькоторыми другими. Изъ товари- 
щей д'Ьтства и по панс10ну, съ которыми П. С. оставался 
въ близкихъ сиошен1яхъ, встр-Ьчался я у него, почти ис- 
ключителино, съ А. А. Красильниковымъ, Л. В. Красно- 
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п1>вковым'ъ *), и «Д. И. Твмаховымъ; посл'Ьдн]!! оиталъ къ 
П. С. особаго рода преданность, какая внушается нередко 
добрымъ и мягкимъ натурамъ сознан1емъ сильнаго надъ 
ними умствепнаго превосходства предмета ихъ привязан- 
ности. Посещали также П. С. молодые, сд'кеавшвеся въ 
посл+>дств1и известными, художники — живописецъ Завья- 
ловъ и скульпторъ Пименовъ. ^1ереаъ мое посредство сот 
шелся онъ съ Я. М. Нев'Ьровымъ и его кружкомъ, съ В. 
Г. Бенедиктовымъ, Е. П. Гребенкою и другими лицами 
Ершовскаго кружка **). Отдавая, весною 1 837 года, отчегь 
о сво.емъ жить-Ь быть'Ь А. А. Красильникову, занимавше- 
муся тогда въ Лондоне» практическимъ изучеигеыъ коммер- 
щи, П. С. писалъ ему, между прочимъ: аЧаще всего бываю 
я у вашихъ и у Григорьева; чаще всего бывають у меня 
Тимахов-ь да Григорьевъ. Тимаховъ почти живетъ у меня, и 
я очень радъ, что есть у меня для него м'Ьсто. Жить одному- 
одинёшеньку, и только съ одними книгами — вещь невоз- 
можная; иногда хочется сказать слово и съ живымъ чело- 
в^комъ, поболтать, поврать, посм1$яться .... Григорьевъ все 
еще хвораетъ и ужасно похуд*лъ. Я, правду сказать, за 
него весьма опасаюсь, а его потеря была бы для меня ни 
ч'Ьмъ не вознаградима; никто бы не чувствовалъ ее столько 
какъ я, потому что ни у кого н-Ьтъ столь мало истинныхъ 
пр1ятелеН и друзей, какъ у меня, что собственно происте- 
каетъ отъ моего характера; и никто столько не любить его 



*) НывЪ Преосвящеоаый Леонндъ, ВикарШ МосковскШ. 
**) П. П. Ершогь — вашъ общШ томрнщь по уввмрсятету, авторъ 
«КооБка-Горбуекаю. 
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и не можетъ столько за него во всемъ ручаться *)...« Соби- 
раемся мы чаще всего у Неверова, который отправляется съ 
первымъ пароходомъ въ Берлинъ, и котораго вгЬсто я займу 
при Редакщи Журнала М. н. просвЪщен1л. Общество 
наше состоитъ все изъ молодыхъ людей, занимающихся 
науками или искусствами, которые, какъ выражаются 
журналисты, «подаютъ прекрасныя надежды». Иногда 
собираемся и у Пименова, который, съ твоего отъезда, 
првобр'Ьлъ довольно значительную репутащю своею, въ 
самомъ /ЛлЬ прекрасною статуею Бабочника, красовав- 
шеюся на посл'Ьдней выставк'Ь. Тутъ, т. е. въ нашемъ 
обществ'Ь, увидишь и знаменитости, и юныхъ, но ббльшею 
'част1ю «печатныхъ» людей, поэтовъ, ор1енталистовъ, му- 
зыкантовъ, скульпторовъ, живописцевъ, все «людей мы- 

СЛЯЩИХЪ»' **). 



*) Не выпускаю этнхъ дорогяхъ ша'Ь строкъ, потому что ов'Ь состя- 
в^яютъ мой дипдоиъ на право писать б1ограф1ю Савельева. 

**) Въ этомъ же опсьа-Ь встр-Ьчается весьма характерветвческ1й вэгдядъ 
П. С. на тогдашнее подожев1е Русской литературы, который и приводнмъ, 
хотя не совс1>мъ у м'Ьста: «Вбдвзв все кажется наиъ мало, и мы всегда не- 
довольны; но стбитъ вытти изъ того круга, въ котороиъ дЬлоАи1ается, чтобы 
увидать вешь съ настоящей точки 8р1ш{я. У васъ аноНе жалуются, что 
выходитъ мало дЬльвыхъ книгъ. Это не правда: относительно у наоъ 
больше еше, ч'Ьиъ гд-Ь либо, выходитъ дЪльнаго, особливо съ н-Ькотораго 
времени. Я самъ читаю лучш1я Французск1я и Авгл1йск1я обозр'Ьн1я; вотъ 
и теперь на моеиъ стол'Ь: АСЬепаепш за мартъ м%сяцъ, Nея^ МопкЫу Кет{е^, 
В1ас11гоод*8 Е<]1пЬиг^Ь Маваг1пе, 1оигпа1 дев 8ауапи,Роге1^п Оиаг1ег1у Кеу1е^ 
и друНе. Ну что въ нихъ особенно важнаго? Книгъ числомъ больше, а 
д'Ьльныхъ и важныхъ, право, столь же мало, какъ иу насъ, какъ и везд-Ь!» 
Что касается до характериотмки общества, о котороиъ пишетъ Савельевъ, 
то я очертялъ ее, какъ ум-Ьлъ, уже въ воспоминан1яхъ моихъ о Т. Н. 
Грановскомъ (Русская ВесЬдаза 185в годъ, книга III, Си-Ьсь, стр. 35~3в и 
и — 42) и не нахожу нужнммъ повторять эд-Ьсь сказаннаго прежде. 
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Къ чести Русскихъ ученыхъ и писателей должно ска- 
зать, что они, за немногими исключешями, всегда держали 
себя довольно гордо и независимо, не старались, какъ ббль- 
шая часть иностранцевъ пр1'Ьзжающихъ въ Росс1Ю, пр!- 
обр'Ьсти себ'Ь покровителей между сильными М1ра сего и 
втереться въ такъ называемое с^ысшее общество»; иска- 
тельствомъ и низкопоклонствомъ никто не укорить ихъ. 
Савельевъ, и въэтомъ отношен1и, быль достойнымъ пред- 
ставителемъ Русской науки: онъ не зналъ что значить 
«заискивать» чьего либо расположешя, являться ана по- 
клонь» кь кому бы то ни было. Вн'Ь своего круга молодежи, 
его можно было увид^ь изр'Ьдка у н-Ькоторыхь академи- 
ковь, преимущественно у Френа и Броссё, ученые труды 
которых ь интересовали его особенно , да у редакторовь 
Н'Ькоторыхь издан1Й, вь коихь онь участвоваль, у О. И. 
Сенковскаго, Н. И. Греча, А. Н. Очкина, А. А. Краевскаго, 
А. О. Шенина, — и то не иначе, ббльшею част1Ю, какь по 
поводу повгЬщен1я имь вь этихъ издашяхь какихь либо 
статей. Вн* круга родства и семеЙныхь связей, посЬщаль 
онь, сколько изв'Ьстно мн'Ь, только дома Д. И. Языкова, сь 
которымь сблизился, какь сказано выше, по издатю 
Энциклопедическаго Лексикона; П. А. Корсакова — цен- 
зора и вь посл'Ьдств1и одного изь редакторовь «Маяка»; про- 
фессора Академ1и .художествь изв^Ьстнаго Егорова, кото- 
рый жиль издавна вь дом'Ь Савельевыхь (на Васильевскомь 
острове, гд* П. С. и родился, и умерь), и зналь его чуть 
ли не сь пеленокь; и В. Т. Плаксина, бывшаго наставника 
своего и потомь, вь течете ц'кюй жизни П. С, одного изь 
самыхь пр1язненныхь ему людей: ко всЬмь этимь лично- 
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стямъ в^екло его сердечное расположете: знакоистгь, заво- 
дящихся Богь знаетъ почему и поддерживающихся празд- 
ничными визитами, П. С. не терп'кгь, и у него ихъ вовсе 
не было. 

Кружокъ пр1ятелеЁ, товарищей и добрыхъ знакомыхъ, 
съ которыми намъ такъ тепло и привольно было жить въ 
настоящемъ, мечтая, но не задумываясь о будущемъ, р-Ь- 
д^кгь однако же мало по малу. Бутовск1Й (А. И.) и Тиш- 
К0ВСК1Й (К. И.) еще въ 1835 году уЬхали одинъ въ Па- 
рижъ, другой въ Америку; въ (мФ.дующемъ году Гранов- 
СК1Й отправился въ Гермашю, а Ершов ь въ Сибирь; въ 
1837-мъразстались мы съ Нев'Ьровымъ, также уЬхавшимъ 
въ Гермашю; къ концу 1 838 года стало еще тремя меньше: 
Петрова Академ1я ^аукъ послала въ Берлинъ, Парижъ и 
Лондонъ, я и М. А. Соловьевъ отправились с*1ужить въ 
Одессу. Прим-Ьръ заразителенъ. Грустно стало Савельеву 
слдЬть на м'ЬстЬ, когда самые близк1е ему люди разбре- 
лись вс-Ь по св^Ьту. Не взвид^клъ онъ толку въ занят1яхъ и 
по Э. Лексикону, и по журналамъ, сознавая что куда бы 
полезн^Ье было посвятить всего себя на н^Ьсколько л^тъ 
какому нибудь капитальному ученому труду, или, еще 
лучше, поработать предварительно надъ пополненвемъ соб- 
ственнаго образован1я, усилить св-Ьд^Ьнея свои въ класси- 
ческихъ и Аз1ятскихъ языкахъ, дать связь и ц-Ьлость отры- 
вочнымъ познашямъ прюбрЬтенпымъ въ истор1и и геогра- 
Ф1И, ознакомиться основательно съ тЪми изъ лучшихъ 
произведенШ ЕвропеИскихъ литературъ, которыя еще не 
были прочтены и.мъ, и проч. и проч. И р-Ьшилъ онъ, для 
осуществлен1я всего этого, уехать за границу, поучиться 
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въ Германш, Франщи, гдЬ случится: изменившееся въ 
выгодную сторону положеше домашнихъ дЬлъ давало ему 
надежду совершить такое путешеств1е на свой счеть. Во 
всякомъ случае, мысль уЬхать изъ Петербурга куда нибудь * 
на западъ или на востокъ кр']Ьпко засЬла ему въ голову, 
и, какъ увидимъ ниже, онъ проносился съ нею, къ сожа- 
лЬшю напрасно, весь 1839 годъ. Между тЬмъ, съотъ'Ьзда 
въ Одессу, въ концЬ октября 1838 года, завелась у меня 
съ Савельевымъ деятельная переписка. Привожу изъ 
нея некоторые отрывки о занят1яхъ его и предположе- 

Н1ЯХЪ. 

а Я, какъ ты знаешь, хотЪлъ прожить статеечно доот- 
правлешя моего за границу. Въ Журнале М. н. пр. уже 
напечатано Путешеств1е Госкинса. Приготовлены — Б10- 
граФ1я Де-Саси, подробная и кажется занимательная, Бю- 
граФ1я Сенъ-Мартена, О путешеств1и Френеля и открыли 
имъ Химьярскаго языка. Приготовляются — О Рашидъ- 
эддине, О БактрШской истор1и, Объ Египетской исторни 
по {ероглиФамъ *). Для этого всего я довольно перечелъ. 
Краевск1Й и Шенинъ наконецъ упросили написать объ 
Англ1Йской литературе для «Отечественныхъ Записокъ». Я 
написалъ статейку въ печатный листъ, въ два присЬста. За- 
нималъ меня также въ последнее время вопросъ о происхо*- 
жден1и Грузинъ, и я перерылъ все, где только могъ встре- 
тить слово Гюрджь. Что ни говори, а Сенковск1Й кажется 
напоролъ дичь: Броссё отвечалъемувъВпИеНп 8С1еп11б9ие, 



*) Изо мгЬхъ аеречнолеввыхъ зд%еь статей, вапечатава, сколько ав-Ь 
взв^^стно, только одна б10граф1я Де-Сасн; ороч{я быдв, в-Ьроатво, только 
аадумавы влв начаты, в — не состоялись. 

3 
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да ие такь какъ бы надо. Объ этомъ напишу ешс при 
случаЬ» (йзъ письма отъ 25 декабря 1838 года). 

«Читаю ЗеФеръ- намё, и перевожу изъ нея выписки о 
Тамерлановыхъ походахъ; эти выписки я сдичалъ съ Ака- 
демическою рукописью. Посл']^ возьму Мирхонда. Френь 
умно завгЬтилъ, что лучше всего читать ихъ въ хроно- 
логиуескомъ лорядкЬ: сперва ШереФъ - эддина , потомъ 
Мирхонда, Хондемира, Абдуръ-Реззака, и такъ дал'Ьех) (изъ 
письма огъ 22 января 1839 г.). 

«Не помню чтояд-Ьлалъ ич1>мъ нам'Ьревался заняться, 
когда мы разстались. Я не говорю о статьяхъ для журна- 
ловъ, потому что он* не могугь итти въ счетъ д-Ьльныхъ 
занят1й , не доставляя пищи ни памяти , ни мышлен1Ю. 
Впрочемъ, ихъ сделано досел-Ь- довольно, листовъ десять 
печатныхъ, если не бол1;е. Особые оттиски н']ккоторыхъ 
я уже отправилъ къ тебЫ Изъ нйхъ б10граФ1я Де-Саси 
д1;льн'1>е прочихъ: она почти ц-Ьликомъ взята изъ статьи 
Ке1паис1, но дополнена изъ другихъ бюграФШ и похваль- 
ныхъ словъ. Напиши, какъ ее находишь. Въ четыре м'1>ся- 
ца, въ которые чортъ знаетъ что бы можно было над^- 
лать, я занимался только тремя порядочными вещами 
Первое — читалъ со внимашеиъ, и справляясь въ другихъ 
книгахъ, Дегиня и Клапротовы ТаЫеаих ЬьСогЕциез: это 
полезно Д.ЛЯ лучшаго узнан1Я восточной истор1и. Второе — 
читалъ и переводилъ ШереФъ-эддина, взятаго у Френа: 
это полезно для ПерсиД^каго языка. Третье — чинилъ 
розыскан1я о Грузинахъ. Последнее, чтобъ не пока- 
залось см'Ьшнымъ, нужно пояснить. Статьи Сенковскаго 
и Нросоё заинтересовали меня въ пользу Груз1и: тутъ 
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кто нибудь да неправъ. Вотъ я и принялся рыться во 
вс-Ьхъ книжка\ъ и книжонкахъ, гдЬ только есть слово 
Ггорджъ. Перелистовалъ ' почти всего Абуль-Фарраджа, 
завтра спрошу у Френа ссИстор1Ю Джорджана и Табари- 
стана». АбульФеда, Мирхондъ, НегЬе1о1, Гаммеръ и друпе 
господа были порядковгь перетрепаны иэъ за ГурджеЬ. 
Все это, согласись, очень полезно, тЪмъ бол^е что я былъ 
такъ увлеченъ, роясь въ разныхъ книгахъ, что просижи- 
валъ съ ними до разсвЪту. А результатъ мой вотъ каковъ. 
Грузины — народъ очень старинный, который некогда былъ 
весьма распространенъ по восточному берегу Касп1Йскаго 
моря, и, безъ сомн-Ьшя, составлялъ значительнейшую 
часть упоминаемыхъ древними геограФами Хорезмовъ, СЬо- 
га»га11. Восточные ( А рабсте — АбульФеда, Абуль-Фарраджь 
и друг1е) упоминаютъ о нихъ, подъ именемъ ^^ран-Ье X 
в'кка, но чаще подъ именемъ ^^^>^ и йм^. Перс1яне знали 
ихъ подъ именемъ Гюрджь^ Гургъ, Гурекань. Исторически 
ничего нельзя доказать объ ихъ подвигахъ ран']Ье X в^ка; но 
имя народа сохранилось на всемъ пространств'Ь восточнаго 
берега Касшя: города и рф^ки носили и носятъ тамъ назван1Я 
Джорджйнъ, Гюргет, Гюргенджь^ Ургенджь, и т. д. Даль, 
въ одномъ йзъ своихъ разсказовъ Русскихъ выходцевъ изъ 
Хивы, сообщилъ преважное изв'Ьст1е для этого. Видно, что 
досел'Ь сохранилось тамъ покол'Ьн1е Гурджь «неизв'Ьстнаго. 
вовсе только не Турецкаго происхожден1я» , и городокъ 
Гурджи. Когда и какъ эти Гурджи перешли въ Груз1Ю — 
трудно и едва ли возможно опредЬлить. Призыавъ суще- 
ствоваше покол'Ън1я Грузинъ въ нын'Ьшней ХивЬ, можно 
объяснить сказан1я Вахушта и Вахтанга о покоренш Гру- 

3* 
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завами Iеруса^има и всей Палестины: это относится къ 
Грузинамъ Хивинскимъ, которые, съ Харезмшахами, д^Ьй- 
ствительно воевали и въ Сир1и, и въ Палестин-Ь; они слави- 
лись храброст1Ю и въ воЁскахъ Сельджуковъ. Это видно и 
изъ Абулъ-Фарраджа. Можетъ быть и Грузины Грузинск1е 
составляли часть войска Харезишаховъ. Только Вахтангъ 
и Вахуштъ врутъ въ томъ отношеши, что относятъ взят1е 
1ерусалима Богъ знаетъ какъ далеко въ древность. Хроно- 
лопей они похвастаться не могутъ. Объ этомъ всемъ^ пере- 
говоривъ съ Броссё, напишу статью для ВиИеио 5С1ен11б9ие. 
Но я далеко за'Ьхалъ съ своими Грузинами. Они по край« 
ней м^р-Ь запутанност1Ю своихъ оп^1пев доставили мнЪ 
несколько дней пр1ятной д'Ьятельности. Все же лучше хоть 
ч-Ьмъ нибудь заниматься, нежели ничего нед'Ьлать. Теперь 
интересуютъ меня мнопе темные народы Средней Аз1и; 
добьюсь, что за птицы эти Джуджъ-ве-Маджуджъ, Тагаз- 
газъ и проч1е господе. Да съ чего взяли Клапротъ и дру- 
Г1е, будто бы Ти - к1и КитаЙскихъ писателей непремЬнно 
Турки. Слово Туркъ съ очень зам^тнымъ звукомъ р, а 
по Китайски выражаютъ же этотъ звукъ, въ другихъ соб* 
ственны^^ъ именахъ, звукомъ ли или эрль. Эта выходка не 
знаю къ какой стати зд1;сь; только мн'Ь пришла она кстати 
при чтеши Дегиня и Клапрота, - когда казалось, что изв!»- 
СТ1Я объ этихъ Ту- Дзахъ (по Пекинскому произношен1ю) 
едва ли можно применить къ Туркамъ Алтайскимъ. Вотъ 
все, что могу сказать теб-Ь новаго, пр1обр'Ьтеннаго соб- 
ственными заняпями. А еслибъ, мы занимались получше, 
то право могли бы наделать открыт1Й побольше и поваж- 
н-Ье. Теперь мирю Бактрвйскихъ царей, которые никакъ 
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не хотятъ лечь безъ спору , какъ будто они как1е нибудь 
Фараоны! Пусть тЬ кутятъ, и прибавляютъ себ'Ь или убав- 
ляютъ у себя тысячи л'Ьгь; а то и эти мелкопоместные 
туда же. Чортъ знаетъ какъ пр1ятно гулять въ потемкахъ 
истор1и. Какъ можно сравнить съ этой занимательной тьмою 
прозаическую ясность новой истор1и! Ты такъже думаешь. 
А оригины то народовъ — прелесть. Погоди, въ Берлин'Ь 
такъ намечусь въ этого рода изыскашяхъ, что все будетъ 
ни почемъ» (изъ письма отъ 5 марта 1839 г.). 

Около 20-хъ чиселъ апр'Ьля того же 1839 года, полу- 
чаю совершенно неожиданно, сл'Ьдующее послаи]е: 

Спб. II апр'Ь^я 1839. 

Душа моя, Гр., не пиши коми-!; бол'Ье. Ты изумишься 
этому началу письма и, разум'Ьется, не поймешь что значитт*. 
Но с.1ушай. Вотъ въ чемъ дкю. Разсказываю теб^ какъ 
можно кратче, потому что дорожу теперь каждымъ получа- 
сомъ времени. Читаю геограФ1Ю Риттера, Турецкую грамма- 
тику, учусь снимать широту м^сть и снимки съ надписей, 
"Ьзжу почти каждый день къ Френу, къ Министру и въ Кан- 
целяр1Ю Министра. Ты теперь можешь догадаться, что /Лло 
идетъ объ отправ«1ен1|1 меня въ оутешествве; но куда? — Въ 
томъ то и д-кю. Въ конц'Ь прошлаго года были въ Петер- 
бург* посланцы отъ Бухарскаго Хана'. Они изъявц^1и на- 
шему правительству желан1е Хана вид1Ьть въ Бухар^Ь Рус- 
скихъ горныхъ оФицеровъ для отыскашя рудъ въ Бухар1и. 
На дняхъ экспедищя отправляется цзъ Петербурга в-ь 
Оренбургъ. Френ!» узналъ о ней за нед'Ьлю до ея отпра- 
влешя и тотчасъ предложилъ мн'Ь "кхать съ нею отъ Ака- 
дем1и для географически хъ и археологическихъ открыт1Й. 
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Я согласило!. Сегодня былъ у Министра « и онъ хотЬлъ 
завтра, дать р-Ьшительныи ответь. Если по'1>здка моя со- 
стоится, то я первый изъ Европейцевъ увижу развалины 
Самарканда, Андеджанъ, Фергану, Бедехшанъ и другГе 
изв'Ьстные и нев'Ьдомые города Мавераннагра , и опишу 
ихъ. Во всякомъ случа-Ь напутствуй меня дружескими же* 
лан1ями усп-Ьха. Если д^Ьло уладится, ты получишь подроб- 
БГое о немъ изв'Ьст1е изъ Оренбурга. . 

весь твой П. С. 
Какъ дышеть эта записочка торопливост1ю иобил1емъ 
надеждъ молодаго челов'Ька, въ первые пускающагося въ 
ученое путешеств1е! Но, увы, черезъ м-Ьсяць вотъ что 
писалъ ми1« Савельевъ: 

14 мая 1839. 

«Изъ Оренбурга или изъ какого другаго города писано 
это послаше, узнаешь когда прочтешь его. Вотъ что было. 
Въ одно воскресенье прошлаго м'Ьсяца, во время об-Ьда, 
зашелъ ко мн1> Волковъ, и сказал ь что Френъ лично захо- 
дилъ къ нему, и поручилъ позвать меня къ себ-Ь въ тотъ 
же день или на другой день утромъ «по какому то нетер- 
пящему отлагательства Д'Ьлу». Я, разумеется, не могъ до- 
гадаться, какого бы рода было это д'Ьло. Сп-Ьшу къ нему 
поел*]) рб'Ьда тотчасъ; Онъ встр']Ьчаетъ меня съ особенною 
благосклонноспю, и говорить что только вчера узналъ о 
томъ, 410 правительство отправляетъ въ Бухару горныхъ 
оФицеровъ по просьб-Ь самого Хана, для отыскав1я рудни- 
ковъ, что это р-Ьдк!» и самый благоприятный случай лля 
обогащешя наших ь познанш о томъ кра'Ь, потому что 
Офицеры будут ь раэъ1;зжат1> по страп-Ь въ доль и поперекъ. 
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и, главное, будуть состоять подъ особеннымъ покровитель- 
ствоиъ Хана, какъ люди способные обогатить его, и слЬ- 
довательно будуть въ совершенной безопасности; что* же- 
лательно бы для пользы науки и чести Россш, чтобы 
такой благопр1Ятный для открыт1Й а1учай не былъ поте- 
рянъ, и, такъ какъ горные не въ состоян1и собрать так1я 
св^д-Ьшя , как1я интересны для орненталистовъ , то онъ 
счелъ меня способнымъ выполнить эту мисс1Ю, и потому 
предлагаеть отправиться вм'ЬстЬ съ горными офицерами. — 
Я отв^ча^гь что радъ воспользоваться случаемъ лля обога- 
щешя науки, хотя не знаю, достаточно ли для того при- 
готовлен ъ, и что во всякомъ ануча'Ь завтра же дамъ р'Ьши- 
тельный ответь. Дома я думалъ себ-Ь, почему же бы ми1>. 
не согласиться на предложеше Френа; хоть я и не такъ 
приготовлен ъ для ученаго путешеств1я, какъ бы мн-Ь самому 
того хотелось, да все же таки могу что нибудь сдЬлать 
въ стран'Ь, которой йпкое описаше должно прибавить 
хоть какое нибудь новое св'Ьд'Ьше; притомъ же терять мн'Ь 
нечего, а пр1обр'Ьсть можно многое, начиная съ опытности 
въ жизни до знан1я востока. Я р'Ьнгался. На другой день 
я явился къ Френу, и изъявилъ ему мое согласГе, нриба- 
вивъ, что готовъ на свой счетъ принять половину издержекъ 
поездки. Онъ былъ чрезвычайно радъ, сказа.гъ что Мини- 
стерство не допуститъ до этого, заплатить мн-Ь всЬ издержки 
путешеств1я и, кром-Ь того, купить всЬ монеты, руко- 
писи и проч., которыя я оттуда вывезу, и сказалъ что 
завтра же вамъ со мною по-Ьдетъ къ Министру, а если 
нельзя будеть, то дасть мн-Ь къ нему письмо. Я снова 
явился въ девять часовъ утромъ къ Френу, чтобы отъ пего. 
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съ нимъ самимъ или съ письмомъ его, отправиться къ 
представителю ыароднаго иросв^щеи1я. 

Френъ самъ '1>хать не мо1"ь, а далъ мн'Ь письмо къ 
Уварову. Онъ писалъ къ нему о важности предстоящаго 
случая Д.1Я совершеы1я открыпи геограл^ическихъ и архео- 
граФическихъ , сожал'Ьлъ что Академ1л не знала объ 
отправляющейся экспедищи раньше, и прибавлялъ, что 
«было бы почти непростительно для Россш не воспользо- 
ваться этимъ случаемъ для обогащешя науки х). — «Я, съ 
своей стороны», прибавлялъ онъ, «желая для своей науки 
воспользоваться экспедищею, радъ что нашелъ поло- 
даго ор1енталиста , который и проч., и счелъ своимъ 
долгомъ ходатайствовать передъ Вашимъ Высокопревосхо- 
. дительствомъ объ отправлеши г. Савельева на счетъ Ака- 
дем1и». Это читалъ мн'Ь самъ Френъ. Я отправился къ 
Министру. Онъ въ то утро никого не принималъ, и я 
долженъ былъ оставить письмо. ^омовскШ (Правитель 
Каыцелярш) сказалъ, чтобъ я зашелъ за отв^томъ черезъ 
день или черезъ два. На другой день Коиовскш сказалъ, 
что Министръ съ своей ^стороны согласёнъ на предложе- 
Н1е Френа, и уже послалъ запросъ къ Вице-канцлеру, 
можно ли причис^гать мгеня къ отправляющейся въ Бу- 
хару экспедищи. Между тЬмъ я познакомился еъ Кова- 
левскимъ, который также совершилъ уже ученое путе- 
шеств1е въ Черногор1Ю, для изсл'ЬдованЕя ея въ геогно- 
стическомъ отношен1и. Онъ читалъ МейндорФа и Бориса, 
по указан1Ю Френа; былъ весьма радъ им^ть себ-Ь новаго 
товарища и хогЬлъ самъ постараться обо мн-Ь въ Аз1ят* 
скомъ дспартаментЬ. У Демезона я составилъ см-Ьту, чего 
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будетъ стоить поездка» и распрашивалъ, какъ себя вести 
въ Бухаре. . У Френа взялъ киау книгь, гдЬ только есть 
р'Ьчь о Мавераниагр^к, и принялся зубрить ихъ. Кром'1к 
того ВСЯК1Й день ходилъ въ Каицеляр1и Вице-канцлера и 
Министра, въ Аз1ятск1Й департаментъ и къ Френу. Дня 
три я ходилъ съ большимь тера'ЬнЕемъ, но наконецъ оно 
готово было лопнуть: нигд1> не знаютъ, полученъ ли 
запросъ , есть ли отв'Ьтъ. А время между тЬмъ текло: 
Ковалевск1Й долженъ былъ уехать черезъ дв1 дня, но онъ 
останется дня три въ Москве, и нед'кдю или бол'Ье въ 
ОренбургЬ, гд'Ь ожидали его Бухарск1е посланцы, — сле- 
довательно я им^лъ бы еще достаточно времени застать его 
въ Оренбурге, если бы получилъ часть прогоновъ, подо- 
рожную и проч. черезъ неделю. Наконецъ я сказалъ Ко- 
мовскому, нельзя ли повторить запросъ, когда на него н'Ьтъ 
отв'Ьта. Онъ отвЪчалъ, что такъ не водится, и ответь какой 
нибудь долженъ же последовать. Между т^мъ протекла 
ровно неделя. Я отправился прямо къ Директору Аз1ятскаго 
департамента. Онъ отв^чалъ, что «ответа отъ г. Вице- 
канцлера не последовало». На другой день отъ него тогь 
же ответь, натрет1& тоже самое. Наконецъ Френъ, будучи 
у Министра, узналъ, что Вице-канцлеръ сказалъ ему, что 
никого нельзя отправить въ Бухару по «политическимъ 
причинамъ». И вотъ, я опять пишу къ тебе изъ Петер- 
бурга, а не изъ Оренбурга. Впрочемъ, две недели времени, 
которыя я исключительно употребилъ на приготовлен1я 
себя къ поездке въ Бухару , не пропали совсемъ безъ 
пользы: я по крайней мере пожилъ прекрасною надеждою 
сделать что нибудь полезное для науки, и изведать полу- 
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неизвестный край, и кром-Ь множества вычитанныхъ св^к- 
д^нШ о Мавераннагр-Ь, прюбр^йъ, какъ видишь, практи- 
ческую опытность ВЪ АЗВЯТСКОЙ ПОЛИТИК'Ь|>. 

Казалось, все уже было кончено для Савельева отно- 
сительно путешеств1Я по Мавераннагру: такъ н*ть , нЬ- 
сколько разъ еще улыбалась ему эта надежда. Отъ 29 
мая того же 1839 года получено было мною отъ Савельева 
следующее письмо, начатое по Русски, конченное по Фран- 
цузски : 

«Я не думаю чтобы тебя не интересовало тоже самое, 
что для меня кажется интереенымъ, и потому это письмо 
начинаю т^мъ же предметомъ, о которомъ трактовалъ въ 
предшествовавшемъ, которое я кончилъ кажется разруше- 
шемъ моихъ надеждъ. Прошло дней пять. Получаю за- 
писку отъ Френа: «Моп сЬег М. За^ёНеГ успех, ]е уон» 
рг1е, те уо1г аи]оиг(1'Ьи1 он (1ета1п: ] а! ипе оопуеНе рго- 
ро8111оп к У0Н5 Га1ге ге1а11Уетео1 а 1а ВоикЬапе, еСс». Я, 
разумеется, сп-Ьшу на приглашен1е, ломая себе дорогой 
голову разными предположетями. Являюсь. Френъ гово- 
рить, что такъ какъ онъ ув^ренъ, что я охотно соглашусь 
на всякую поездку въ Среднюю Аз1ю, съ ученой ц-Ьлью, 
то онъ нашелъ ддя меня новый способъ совершить путе- 
шеств1е въ Бухару. Я слушаю со вниманвемъ. Вотъ въ 
чемъ дело. <сМг. Чихачовъ, (1оп( уоиз ауег сег(а1петеп1 
епСепЛи раг1ег, а ргоровё ^ ГАсаЛётме йе 1и1 Гоигшг Лее гео- 
$е1^петепи виг 1е8 соп1гёе5 ци'И Лёше рагсоипг, 8аУ01г 
к ВоикЬапе, 1е МауёгаппеЬг еп ^ёпёга! е1 1е ТпЬеС, е1 11 
(1ё$1гега11 ци'оп 1и1 (1ё81§пд ип ог1еп(а1181е роиг сотра^поп 
Ае уоуа^е. ^е реп8е цие с*е81 и не ЬеПе оссазюп роиг 
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ео ргоССег, ё*аи1ап1 р1и5 ^ие ГАса€к|№1е уоив гетЬоигвега!! 
1008 )е$ Гга1$ (1и уоуа^е».. — ^е соп8ео8 е! ]е соигз сЬег Чи- 
хачовъ, (1еюеигап1 а 1а УСешаш Лапа иое шаовагЛе, сотше 
ип вауап1. С'е51 ио ]еипе е! Ье1 Ьошше йе 1геп1е ао8, (1е 
Ьаи1е 1а1|1е, ауаШ Ле 1гё5 ЬеИез тоизСасЬев. Ог уоиз зауех 
ци'в! а зегув Лаов 1а ^аг(1е, е( се$1 Ги^^^ие ехетрЬ (1'ип 
оГбс1ег псЬе Га18ап1(1е8 уоуа^ев виеоиСциев роиг воо ргорге 
р1ашг. И а йё]к рагсоцги 1оа1е ГАшёпцие ёери18 1еСаоа(1а 
^и8^и*аи сар Ногп, е1 Ае ге(оиг а РёСегвЬоиг^, П ое репвавС 
4и'|| Га1ге ио ооиуеаи уоуа^е (1ап8 4ие14ие рау8 реи соппи. 
11 86 гё8о1и1 еобп ео Гауеиг (1и ТиЬеи в( ргоро8а 8опр1а1|||1а 
вапсиоо (1и М1П18(ёге (1е8 а0'а1ге8 ёСгао^ёгев. Оо у 1гоиуа 
1тро881Ь1и(ё ро11и9ие, е! 11 1и1 Си! ргоро8ё <1е рёоёСгег аи 
ТиЬе! 4]и сд1ё ёез 1о(1е8 (Чихачовъ уои1а11 ра88ег раг 1а 
Рег8е, ой И 86 ргё8еп1е р1и8 (1 осса810П8 роиг рёпёСгег (1ап8 
1е рау8 <1о ОаЫ-Ьата). Соште сек 8бга1( зе ]е1ег 801- 
тёте (1ао8 1б ^оийГге Ле I аи1то811ё йе9 Ап@[1а18, Чихачогь 
геоои^а а 1а ргоро511юо *). 1)ери18 ^и^^2е )оиг8 1б М1018(ёге 
1а1 ргороза ЛегесЬбС йе Ыте 8оо уоуа^е раг ОгеоЬоиг^^ е1 
е*ё81 а сеЦе оссаввоо ^и'^1 С1 соопаКге 868 р1а118 а ГАса- 
с1ёт1е. ^6 Га! 1гоиуё еп1оиге Ае саг{е8 ^ёортарЬ19ие8. II ё(а11 
Ыео а1ве (к иоиУбг ии ]еипб сотра^поп Ае уоуа^е, е( ооив 
саи8Дте» ипе Ьопое (1ет1-Ьеиге 8иг 1е уоуа^е ^ве ооо8 
а1110118 Га1ге. 0'а111еиг8 П пе 8ауа1| еоооге г1ео 8иг 1а ёёсь 
Иои (1и М1П181ёге, уи ^и6 се о'ё1а11 ци'ипе 81тр1е ргоро81Ноп 



*) Для аутешествм черезъ Перс1ю лЫксттпельво 11иЪл1сЬ въ виду 
препятств1Я, ■ весьма уважите ^ьиыя, тогда какъ путь череаъ 11нд1ю ис 
былъ сопряженъ ин съ какими особыми опасностями: доказатсльствомъ 
тому путешеотте князя А. Д. Са^тыкова. 
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9и'оп 1и1 а Га11е, е1 цие 1а регт1831оо гёеНе ее Гега1( реи1- 
ё1ге аНепЛге реоЛаоС ^иеI^ие8 то18. Ео аЦепЛао! П те 
соовеШа <)е те ргёрагег роиг 1е Уоуа(;е, се цие ]е бе рео- 
(1ао1 Ьи!! ]оаг8, ео Иван! 1е8 оиуга^е8 еёо^гарЫциев ге1аиГ8 
аи МагёганиеЬг, аи Тигк18(ап е! аи ТиЬе! (оои8 (1ёс1<]Дгое8 
(1 у рёаё1гег раг 1е оог(1, & 1гауег8 1е Тигк181ап сЬ10018). 
ЁоАо, ё(ао1 ие ]оиг сЬег РгаеЬо, ]аррп8 цие Чйхачовъ 
рагаИ ауо1г аЬапёоппё 8оп р1а11, ]е пе 8а18 роиг ^ие1 тоиг, 
е( Рг^аеЬо те ргороза Ле (а\^е иое (го181ёте СеоиНуе роиг 
аЬоиУг а гёаИвег ио(ге <]ё81Г соттип: 11 в'а^взваН йе Гехрё- 
<]1110П аи 1ас <1'Ага1, ЛопС уои8 ауег сег1а1оетео1 еи1вп|1и 
раг1ег Гаооёе ра85ёе. Ь'ехрё<]1110п Аок раг11г аи то18 <1'ос- 
1оЬге. ^у а! соо8ео11, е1 РгаеЬо, а 1а ёего1ёге зёаосе Ле 
ГАса(1ёт1е, ргоро8а Де т'а<]^о^^<]^е а Гехрё(1111оп еп ^иаI^Iе 
(1'аиидиа1ге. Ме У01и (1оос Леуепи а^^^^иа^^е! ^е8 асаёёт!- 
С1еп8 п'оп1 Лу84и'а-ргё8еа1 пео (1ес1(1ё еп се ци1 соосегое 
сеих ци1 <1о1уеи1 ео Га1ге рагйе. Ваег рагаН тёте геоопсег 
а 8а раг(1С1ра(10о сотте оа1ига1181е, 1а 8а180о ё'Ь1Уег о'ё(ао1 
^иёге СауогаЫе роиг 1е8 оЬаегуаиоов рЬу8^^ие8. Ео (ои1 са8 
Гехрё(111100 аига Ней, е1 иое зотте йе У1021 а 1гео1е тИк 
гоиЫев е81 Щк аввв^оёе раг ГЕтрегеиг роиг 1а раПве 8С1еп- 
^^^^^ие. Р^аеЬот'а88и^а^ие^ера^^^га^, ^ио^^и'^I ое засЬе 1иь 
тёте пео Ае ро8111Г. Ео аиео(1ао1 |1 т'а <1оопё ио (ав (1'оц- 
уга^е8 ге1а(1Г8 аи 1ас (1'Ага1 е1 аи МауёгаооеЬг, е! ]'а1 аа881 
соттепсё ^ т'оссирег Ае оиаи8та(1цие опео1а1е ё'аргёв 1е8 
ооуга^ев <1е ТусЬвео, ее НаИеоЬег^ е! <1е РгаеЬо, ци! т'а аи881 
ргё1ё ^ие^^ие8 тоопавев а ({ёсЬЕЛГгег. ^е т'оссире Ьеаисоир 
(1и (игс-(1|дваи11 ео Ивао! АЬои1-^Ьаж1, е( ]*а1 Г|о1еоиоо Ае 
соттеосег (1ё8 1а 8ета1ое ргосЬа1ое ё'аПег уовг сЬа4ие 
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801гёе Ко8(ак1 ои Уо1ге гооиИаЬ, роиг роиуовг, (1ап$ ^ие1^ие$ 
то18, ш'ехрИциег ауес 1е8 К|г^Ь1ге8. ГгаеЬо сгоИ 40^1! ее 
ргё8ео(ега|| 1паш1е осса810п €1е ш'епуоуег <]е8 Ьог(18 (1'Ага1 ^ 
ВоикЬага, е( с'е81 ()ап8 се Ьи( ^и*^I те ргош!! дете €1опоег с1е8 
1еиге^(1е геео1птап(1а(1оп-роиг 1е ^ёоёга) РёгоЬкь ^'аи^а^ 
(1оос, реи(-ё(ге, 1е р1а181г Ае геосоо1гег а ВоикЬага 1е сар1- 
1а1пе Ко'91га)е^8к1. В1еп о'ев! 8йг 1С1-Ьа8, е1 ^е сга1П8 тёте 
Л'ёсЬоиег (1ап8 сеЦе 1го181ёте ео1герп8е, сотте €1ап8 )е8 
Леих ргет1ёге8. Тои^еЫв ^е т'у ргёраге ауес гё1е е( ^гтоиг, 
е1 81 ]е пе раг8 ра8, ^'аи^а^ 1оо]оог8 ^а^пё Ьеаисоир (1е 
соопа188арсе8 8рёс1а1е8, ^и*аиI^етео^ ^е о'аига18 ра5ас9и18е8. 
Л*а1, раг ехетр1е, сор1ё 1ои8 1е8 1ех1е8 агаЬе8, рег8ап8 е1 
(огк8 геЬиЬ аи МауёгаооеЬг, е( ]е сор1ега1 епсоге сеих ^и^ 
оо1 гаррог( & КЬвуа. ]е роигга! ео Гогтег ип Ьеаи ]оиг ип 
Ьоо оиугаде 8иг 1е МауёгапоеЬг е! 1е КЬДгегт, ^и^ 8ега1( ип 
соАе Ае 1ои(е8 1е8 оо11008 опеп(а1е8 е1 осс1(1ео(а1е8 виг 1а 
ВоикЬапе е^ 1а КЬ1У1е. Оиап1 7| топ уоуа^е еп АПетадпе, 
^е пе 8а18 соттеп( ]е 1е Гега1: 81 ^е раг8 ронг 1е Ьс 
с1'Ага1 аи той с1'ос1оЬге, ^е п'еп 8ега1 Ае ге1оиг дие €1ап8 
81Х ои Ьи1( то18, е1 а1ог8 ]е ^уга! гетеКге топ уоуа^е 
еигорёеп роиг Гаппёе ргосЬа1пе; та18 81 ]*арргеп()8 ^ие 
Гехрё<1|иоп с1'Ага1 а ёсЬоиё, ]е раг(1га1 роиг ВегИп аи 
то18 (1'а6и1 ои аи соттепсетеп! Ае 8ер1етЬг^; ]е 8ега18 
тёте р1и8 соп(еп1 Ае роиуо1г те гепЛге еп Рги88е, ой ]е пе 
тапциега! рае Ае ге88оигсе8 8С1еп1|6дие8, е1 ой ]е т'осси- 
рега! ауес 1е р1и8 §гапА хё1е ро881Ые Лее 1ап^ие8 с1а88^^ие9 
е1 (1е8 ап^^^и^(ё8I>. 

ВсЬ эти расчеты оказались несостоятельными иэъ за 
того что экспедищя откладывалась, откладывалась и на- 
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конецъ вовсе ае состоялась: въ трет1Й раэъ съ ряду ожида- 
тя II. С. бьии обмануты а между тЬмъ прошло болФе 
года, въ течеше котораго онъ только и жиль что этими 
ожидан1Ями, приготовляя себя путешествовать по Средней 
Азш съ наивозможно бдльшею пользою. Отъ 9 м^^ пи^ 
салъ онъ ко ыв-Ь: « . . Во всякомъ случа'Ь я пишу къ теб'Ь 
ножетъ быть поогЬднШ разъ изъ Петербурга. Мы , т. е. 
Аральсюе путешественники (Аемусенъ — геогностъ, 
Савичь — астрономъ, натуралистъ — кажется Кесслеръ, 
рисовальщикъ, я — археологъ, и проч.) отправимся отсюда 
въ конц:Ь сентября. Это р'Ьшено». 

Отъ 22 августа: «г . . . Слышалъ ты о дагерротипе, 
этомъ чудновгь открыт1и, которое принесетъ столько поль- 
зы наук-Ь и искуству? Ты знаешь, что АнглШскей физикъ 
Та1Ьо( также представилъ Лондонскому Воуа! 8ос1е(у свой 
св-Ьтописный приборъ. Такъ какъ дагерротипы еще не 
продаются, то я выписалъ себ'Ь приборъ Тальбота, и въ 
хЬтн1е солнечные дни проиэводилъ опыты св^Ьтописи, на- 
деясь что это можетъ быть нн^Ь полезно въ путешеств1и 
для СЯЯТ1Я видовъ, древностей, надписей, и т. п. Но какъ 
я ошибся! Способъ Тальбота годится только для снимки 
рисунковъ, да и тЬ выходятъ не ясно, тЬни б-Ьлыми чер- 
тами, а б'Ь^1я м^стё — темными. Въ Академ1И полученъ 
экземпляръ дагерротипа наст()ящаго. Я еще не видалъ его. 
Если же будетъ соотв^Ьтствовать моимъ ц-Ьлямъ, то выпи- 
шу его, и по возвращен1и изъ путешеств1я привезу съ со- 
бой весь Мавераннагръ въ портФел^Ь. 

Отъ 5 сентября: <с . . . Мои нумйзматическ1я занят1я 
идутъ медленно: изъ тринадцати монетъ,' данныхъ мн^к 
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Френомъ, я съ горемъ аополамъ едва разобралъ десятокъ; 
за то геограФ1я Мавераннагра и Харезма подвигается 
впередъ: я собралъ порядочную тетрадь выписокъ, и ужь 
вжЬю претенз1и на кой как1я мелочныя открьтя. Жадь, 
что бывши въ Константинополь ты не купилъ Джиганъ- 
нумы. Книга для меня теперь драгоц'Ьнная, тЬмъ бол^е 
что въ Академ1и одидъ только экаемпляръ ея, и тотъ гь 
рукахъ то у Френа, то у Дорна. Если будетъ время, пе- 
реведи для меня отъ скуки главу о Мавераннагр-Ь и Ха- 
резм-Ь. Впрочемъ, недели черезъ двЪ или три Академиче- 
СК1& экземпляръ будетъ свободенъ отъ постоя». 

Огь 21 октября: «... Кстати о Френ'Ь. Я, какъ нельзя 
бол-Ьё доволенъ, что сблизился съ нимъ. Я еще ни въ 
комъ до сихъ поръ не встр'Ьчалъ такой благородной готов- 
ности служить своими св^д-Ьшями другому, и доставлять и 
облегчать ихъ пр1обр'Ьтен1е, какъ въ этомъ добромъ ста- 
рик'Ь, котораго истинно уважаю. На этой нед-ЬлЬ я полу- 
чилъ новое доказательство его благорасположен1я. Мы 
какъ то разговорились о новыхъ журналахъ и я сказалъ 
что получаю только ^оигпаI А8^а(^^ие, да^и тоть не во вре- 
мя. Френъ сказалъ ин!» тогда, что испросить у Академ1и 
позволен1е для меня читать всЬ новые журналы и газеты, 
как1е только получаетъ Академ1я. Я первый изъ посторон^ 
нихъ получу это право. Такая внимательность не можетъ 
не быть пр1ятиа..^. О такъ называемой «Аральской экспе- 
ДИЦ1И» слухи замолкли. . Между г1^мъ планъ ея и имена 
учасгвующихъ давно утверждены Государемъ. Разумеется, 
мн-Ь будегь ужасно досадно, если экспедиц1Я не будетъ 
им^эть мЬета, и мои надежды на совершен1е полезнаго пу- 
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тетеств1я рушатся вътрет1& разъ въ нын-Ьшнемъ году; по 
время употребленное мною на приготовлетя къ ней не 
будетъ потеряно, и книга объ Узбекистане не будетъ без- 
полезна. Мой планъ — издать «СёодгарЫе сотрагёе (1е 
Г0агЬёк1$1ап, (1ери13 1е8 1етр8 \ев р\ив г6си1ё8 ^и5^и*& нов 
]оиг8»; съ картами и планами. Это будетъ сборникъ всего, 
что только до сигь поръ известно объ Узбекистан'^, рас- 
положенный систематически, съ критическою обработкою 
матер^аловъ. Отъ 1акинеа и Дашила (Казанскаго) надеюсь 
получить много Китайскихъ св-Ьд^нвй о кра^ ... Но такъ 
какъ я не вюгу заниматься постоянно однимъ предметонъ, 
то случается что дня по три, по четыре не принимаюсь за 
мой Узбекистанъ. Для отвращешя этого и чтобы не те- 
рять времени на чтеше безц^льное и безсистемное, хочу, 
въ первый разъ какъ увижу Френа, предложить ему, что 
если Академ1я готова на свой счетъ издать книгу, я при- 
мусь за составлен1е СоИесСапеа иэъ его Ибнъ-Фодлана и 
другихъ трактатовъ о Русской истор1и. Это трудъ легкШ, 
можетъ быть скоро конченъ, и будетъ разнообразить вюи 
эанят1я. Я думаю соединить изв'Ьст1я не объ однихъ Рус- 
сахъ и Славянахъ, но также и обо всЬхъ наролахъ оби- 
тавшихъ въ Росс1и: Булгарахъ, Печен-Ьгахъ, Буртасахъ, 
Хазарахъ. Выводя на сцену посл^днихъ, я за'Ьду въ твою 
область. О систем*Ь, въ которой должно расположить эти 
св^^д^тя, надобно хорошенько подумать; Напиши, что ду- 
маешь объ этомъТо 

Отъ 7 ноября: кСегоднешшй день — историческШ для 
Петербурга: исполнилось пятнадцать л'Ьтъ какъ было на-^ 
воднеше, котораго твой другъ, тогда еще съ тобою незна- 
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комыо, едва также не сделался жертвою. Онъ отправился 
изь аанс1она домой на извощичьихъ дрожкахъ, и едва ве 
был ь смытъ съ дрожекъ прибывающею водою. Хороию 
что оыь про-Ьзжалъ тогда мимо энакомаго дома, и его за* 
звали туда, перебросивъ доску съ подъЬзда на дрожки. 
Кто бы писалъ теб'Ь теперь столько писемъ! ... Я все еще 
болевъ« и не выхожу изъ комнаты. Читаю разныя путе* 
шеств1я по Средней Аз1и, а иногда и романы, только не 
Русск1е . . . Поговоримъ о предметЬ , о которомъ мы такъ 
часто толковали из/стно, и еще ни разу на бумаНЬ. Что 
д Ьлаютъ наши библютеки, есть ли въ нихъ новыя зам'Ьча- 
тельныя книги, как1я именно?... Не покупая книгъ, я 
сталъ гораздо бол^Ье читать ихъ. Въ этомъ отнои1ен1И 
Френь съ своимъ Музеумовгь — неизсякаемый кладезь. Въ 
годъ я перебралъ отъ него съ добрую сотню книгъ и 
рукописей. Теперь у меня настол-Ь съ двадцать казенны хъ 
и Френовыхъ книгъ; между ними одна рукопись Бируни. 
А монеты, числоиъ 35, лежать у меня съ 1юлгода, и я — 
чортъ знаетъ почему — не могу съ ними развязаться: что 
то не лежитъ сердце къ любезн'Ьйшей и худоЕцав^^йшеН 
нумизматик^ЬI». 

Кто бы подумалъ, читая так1е отзывы Савельева о 
нумизматике, что онъ пристрастится къ рей со временемъ; 
что за дешиФрирован1емъ монетъ будетъ просиживать но- 
чи, дрожа отъ ожидатя напасть на как1я нибудь аиес(1о(а; 
что, не могши справиться въ полгода съ н1;сколькими де- 
сятками, онъ будетъ разбирать ихъ въ сутки по сотнямъ! 
Д-Ьло въ томъ, что онъ не видЪлъ еще въ нумизматике 
исторической науки, что монеты не представлялись еще 
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ему какъ всточнвкъ для открьтй въ тЬхъ темныхъ обла- 
стяхъ прошлаго, куда любвлъ онъ преимущественно на- 
правлять свои розыскан1я. Нумизматика же сама по себ'Ь, 
какъ 8нан1е о нонетахъ, безъ отношешя къ историческимъ 
выводамъ, не им^Ьла въ глаэахъ его никогда никакой 
1гЬны. 

Отъ 27 ноября: « . • Чувствовалъ ли ты всю прелесть 
«дорожниковъ» (гои^егв)? «Отъ- Махрама до Шахабада 3 
Фарсанга, а отъ Шахабада до Бешарыка 4 коса, а отсюда 
до Ходженда 1 мерхеле» и т. д.? Я такъ напитанъ поээ1ей 
этихъ итинерар1евъ, писанныхъ ббльшею част1Ю полугра- 
мотными путешественниками! До сотни ихъ проглотилъ 
съ жадиост1ю, и множество переписалъ и конФронтиро- 
валъ. Чтб въ м1р'Ь не им^етъ своей занимательной сторо- 
ны? Даже глуп'Ьйппе дорожники... Въ Академ1и почти 
всякое засЬдан1е толкуютъ объ «сученой Хивинской экспе- 
дищи», готовятся, но сами не знаютъ, когда повел^но 
будетъ ее отправить, и будетъ ли еще повел1кно. На за- 
просы о ней, которые давалъ я Ковалинскому въ Орен*> 
бургь, тотъ не отв4Ьчалъ ни однимъ словомъ. Такая неиз- 
в-Ьстность вовсе для меня не пр1ятна. Съ начала я съ жа- 
ромъ принялся готовиться къ экспедищи; теперь ужь по- 
остылъ, и забочусь только о собираши матер1аловъ для 
своего Узбекистана». 

Отъ 14 ноября: «г... У меня идутъ.три параллельные 
труда. СёодгарЫе Ь|51оп4ие (1е Г11$Ьёк1$(ап — для этого 
собрана ббльшая половина матер1аловъ; конецъ еще да- 
леко впереди. Второй — «Восточная Библютека для Рус- 
ской истор1И)1. Объ ней потолкуемъ побольше посл'Ь. Тре- 
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тШ — ВШИоСЬеса или УНегаСога опепиНв, въ род1> Аде- 
лунговой В1Ыю(Ьеса 8ао8сп(а. Я объ ней часто думалъ и 
прежде. Теперь согЬтуетъ мв1к сделать это Френъ. Между 
другими эанят1ями »тотъ каталожный трудъ идетъ нем* 
1гЬтно. Трудъ чернорабоч1Й, нопреполезный.... Читая часто 
тексты « я пр1учился понимать по Арабски, гь чемъ было 
некогда совеЬмъ отчаявался. Недавно я страницъ съ деся- 
токъ продулъ въ Ибнъ-элъ-Варди (рукописи), беэъ помощи 
лексикона. Правда, тавгь только и говорилось, что: «на сЬ- 
веръ оттуда то столько мерхеле, черезъ так1я то и^ста и 
народь!^ а эти народы так1е то», но все утешительно под* 
вигаться* Ты ие им^лъ никогда въ рукахъ Ибнъ-эль-Варди. 
Въ немъ есть много важныхъ извЬстШ для геограФ1И Сред- 
ней А81И. Впрочемъ, досел'Ь я еще неясно понимаю и отли* 
чаю этихъ Тагазгкэъ, Хаэлудж1е, Яджуджей и Маджуджей^ 
и тому подобныхъ Франтовъ. Но географическое ихъ 
ш>ложен1е определить можно по этимъ изв'Ьст1Ямъ, хоть 
приблизительно. Китайцы доставляютъ для моего пред- 
мета пречудныя извЬст1Я! надобно только ум^ть ими вос- 
пользоваться. Не знаю, а можетъ быть возьмусь за Китай- 
скую грамоту чтобы выучиться ей на время составлетя 
книги « для которой она нужна. Прочти разсужден1я 
Абель Ремюза: 8иг Гех1еп81оп Ае 1*етр1ге сЫно!» с1и сА(ё Ле 
1'осс1(]еп1 (въ Мёто1гез Ле ПпвШи!) — это преинтересно. 
Жаль, что другой кто нибудь поел*!» него не обработалъ 
такимъ образомъ КитайскЫ иав^спя о чужестранцахъ. 
Выигрышь для геограФ1и бьиъ бы огромный, для истор1и 
не меньше. 1акииеъ безтолковъ въ своихъ объясненЫхь, и 
не им'Ьетъ поняпя о критике, такъ что нередко его извЬ- 
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СТ1ЯМВ не знаешь какъ и пользоваться.... Декларащя войны 
Хив^к наконецъ была напечатана. Ты вероятно читалъ ее 
вгь гаэетахъ. Значить, будутъ печататься и реляц1и. Это 
интересно, особенно для меня. А объ ученой зкспедищн 
все таки ничего не слышно». 

Не смотря на неудавш1яся попытки къ ученому путе- 
шеств1ю, 1 839-й годъ былъ однимъ иэъ лучшихъ въ жиз- 
ни Савельева: онъ прожилъ его въ благородныхъ надеж- 
дахъ, многому выучился, положилъ начало н-Ьсколькимъ 
д-Ьльнымъ трудамъ *), отдохнулъ отъ утомительной и без- 
плодной для него журнальной работы трехъ предшес^овав- 
шихъ годовъ. Но постоянно упорный трудъ какъ то не вь 
дух* Русскаго человека , работающаго — если только онъ 
работаетъ — не хладнокровно и спокойно, а со страстью, 
съ лихорадочною дрожью, сильно изнуряюпц1ми и духъ, и 
тЬло; отъ того за перюдомъ напряженнаго труда слЬдуетъ у 
него нер^ко перводь бездЬлья, въ сл'Ьдствве усталости. 
Такъ было въ некоторой м^р* и съ Савельевымъ; да, сверхъ 
того, усидчивост1Ю въ течете ц'Ьлаго годанажилъ онъ, при 
полнокров1и своемъ, обице Петербургскимъ труженикамъ 
геморроидальные недуги, не позволя^шве уже ему потомъ 
предаваться занят1ямъ съ прежннмъ увлечен1емъ. Долго 
лишенный отрады устной беседы съ челов^Ькомъ, кото- 
рому привыкъ передавать все что интересовало его и вол- 
новало, Савельевъ вполн'Ъ предался этому наслажден1ю 
когда я пр1'Ьхалъ въ Петербургъ къ началу 1840 года, и 



*) Труды эти, •арочемъ, ве ямаисъ на сгЬтъ; въ буиагахъ, остав- 
шихся пос^'Ь П. С, я ааше^ъ только съ десятокъ тетрадей относящихся къ 
нумъ аыписокъ наъ аосточыыхъ геограФоаъ и оутешестаеввикоиъ. 
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съ оюгкой руки моей пустился во всЬ развлечев1я. <(Съ тво- 
его ар1'Ьэда» — писалъ онъ ко мн^ отъ 3 нарта , по воз^ 
вращети ноемъ въ Одессу — ая р-Ьшительно обл'Ьнился, и 
съ гЬмъ же безпристраст1емъ, съ какимъ прежде похва- 
лялъ себя за деятельность, долженъ теперь ругать свою 
особу за безд4йств1е. До сихъ поръ, т. е. съ новаго года 
по велик1й постъ, круглыхъ два м'Ьсяца, я ничего не д^- 
лалъ: почти каждый день плясалъ, былъ въ гостяхъ, въ 
клубахъ, на об-Ьдахъ, въ театрахъ, концертахъ и маскара- 
дахъ; и хотя это ивгЬетъ свои неиаловажныя причины, но 
гЬмъ не мен'Ье неизвинительно въ отношен1и презр^шя въ 
тоже время всякихъ д^Ьльныхъ занятШ. Причиной моей 
безалаберности то, что сестра моя выходить за мужь. 
Я радъ, что наконецъ кончились всЬ эти вечера и веселья. 
Не пов1^ришь, какъ надо-Ьли! Ужь лучше даже в'Ьчно 
статьи писать, нежели вертЬться въ омутЬ свгЬтскихъ 
удовольствш. Теперь впрочемъ вхожу въ прежнюю свою 
колею. Но геморрой у меня такъ усилился, что иногда 
ни стоять, ни сидеть не возможно. Хожу много п']кшкомъ, 
иногда 'Ьзжу верхомъ, пью воду ведрами, — и все н'Ьтъ 
проку». 

Съ 1840 году я не нахожу уже въписьмахъ Савельева 
ко мн'Ь прежнихъ подробностей объего занят1яхь; изр']^ка 
только встр'Ьчается по н'Ьскольку словъ объ этом ь предме- 
тЬ, сказанныхъ мимоходомъ; изъ нихъ видно впрочемъ, 
что если онъ и не работалъ уже съ такою какъ прежде 
ревноспю, все же не оставлялъ предпринятыхъ ученыхъ 
трудовъ. Вотъ н-Ьсколько извест1Й такого рода, съ при- 
месью иныхъ: 
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«гЯ теб'Ь отъ того такъ долго не писахь, что занять былъ 
чтешевгь и выписками изъ Якута, котораго вэяхь на ^IОкъ. 
Драгоценный изв1!СТ1я! Издаюгь глуп^шве тексты, а та^ 
кая книга какъ Якутовъ Словарь до сихъ поръ еще не 
напечатана! Советую прочесть его теб^, когда будешь 
еще писать о чемъ бы то ни было геограФическомъ. Я на- 
шелъ въ немъ бездну для меня новаго. Наприм']Ьръ9 
знаешь ли ты, что существовала когда то особенная 
й^[^ша ^^I^ ? Кажется и Френъ нигд'Ь о ней не упоми- 
наетъ. Въ одномъ первомъ том1} я уже нашелъ назвашй 
бол^е ста разныхъ городовъ СреднеИ Аэ]и, о которыхъ 
друг1е неупоминаттъ. Френъ очень доволенъ твоимъ Кон- 
стантинопольскимъ каталогомъ рукописей^ онъ его теперь 
только что просмотр'Ьлъ, и зам^тиль въ немъ много при- 
м'Ьчательностей, какъ напривгЬръ Якутовъ Словарь и н'Ь- 
которыя друпя. «Не худо бы съездить въ Константино- 
поль и конФронтировать эти рукописи съ нашими и издан- 
ными текстами». Это онъ мн-Ь предлагаетъ; предложить и 
теб'Ь вторичную поездку. Я вообще завг&тилъ, что нашь 
добрый старикъ легко увлекается посл-Ьдними впечатл^Ь- 
Н1ЯМИ. Это немного по нашему. <хНе худо бы и то сдЬлать! 
Да вотъ и это прекрасно, сделайте!» и т. п. (изъ письма 
отъ 20 марта). 

«За'Ьзжалъ на дняхъ къ Сенковскому, у котораго боль- 
ше года не былъ: онъ любезенъ по прежнему, но ленится 
не хуже нашего... Пойдешь ли ты л^томъ въ КрымъТ Я 
такъ не знаю гд^ буду л^томъ, — в^Ьроятно не дальше Пар- 
голова, гд* буду жить съ сестрою. Когда нибудь надобно 
однако же пуститься въ давно задуманные пути. Эти пла- 
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ны, кажется, исполнятси наконецъ въ будущемъ году. О 
Хив-Ь» Константинопод'Ь, Копенгагене ■ другихъ академи- 
ческихъ по'Ьадкахъ нечего и думать: он'Ь существу ютъ 
тодько на сдовахъ. И того довольно. Фрусъ недавно мн^ 
скаэадъ, что ученая Хивинская эксоедищя по видимому 
не состоится. Кстати о Хив'Ь; при этомъ письм'Ь посылаю 
тебЪ планъ Хивы , который придоженъ будетъ къ моей 
стать'Ь об^п^нной Очкину для С.-Петербургскихъ В'Ьдо* 
мостей. Не забудь прислать статью о Хив^, которую ты 
мн'Ь об-Ьщаль. Я съ нетерп'ЬиЕевгъ ее ожидаю» (изъ писемъ 
отъ 25 апр'Ьля и 5 мая]. 

«Я написалъ несколько реценз1Й для Журнала М. н. п., 
читаю теперь Истахри, с1-(1еуап1 Ибнъ-Хаукалъ, и сравни- 
ниваю текстъ литографированный Мёллеромъ съ издан1емъ 
0'и8е1еу'я. Это сравнен1е и н'Ькоторые тексты Истахри въ 
ЯкутЬ могутъ послужить къ составлен1Ю дЬльной статьи о 
степени сходства текстовъ и переводовъ ИстахрЫ и Ибнъ- 
Хаукала« которыхъ до сихъ поръ смешивали и еще недо- 
статочно отделили. Въ Якут'Ь я напмлъ извЬстме объ Иста- 
хри, котораго незналъ МоеИег, его издатель.... Я можеть 
быть перейду въ Аз1ятск1Й Департаиентъ, если не найду 
штатнаго м^ста при Академ1и, потому что исполнилось 
уже три года моего служешя при Комитете Правленвя» 
(взъ писевгъ отъ 10 и 13 мая). 

«Работаемъ по немногу; пляшемъ столько же; висту- 
емъ очень р^дко. Теперь настаетъ уже лЪтОр Мы, съ бра* 
томъ, пустимся путешествовать по окрестностямъ Петер- 
бурга. Эти прогулки будутъ полезны для моего гемор^юя, 
который меня все еще безпокоитъ , хотя теперь р-Ьже . • • 
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Мухина и Сиди Тантавви ждемъ съ нетерп'Ьн1емъ... Что до 
меня касается, то я, вашь иокорн-Ь&шШ сдуга, Колдежск1Й 
Секретарь Павелъ Степанов-ъ сынъ Савельевь, перехожу 
на дняхъ — не въ АзвятекШ Депаргаментъ, какъ я теб^ 
писалъ, а въ Археографическую Коммис1Ю. Вотъ. какъ это 
с.1училось. Я шелъ къ сестр-Ь по Чернышеву переулку, и 
встр-Ьтилъ Вередникова. Разговорились. Онъ спросилъ гд^ 
я служу. Я сказалъ, что хочу куда нибудь перейти изъ Ко- 
митета Академ1и. Тогда предложилъ онъ мн-Ь м'Ьсто въ 
своей Коммис1и, облагая въ скоромъ времени утвердить 
членомъея. Д^ла довольно. Прежде всего нужно научиться 
разбирать старинные столбцы ; потомъ поручать какое 
нибудь издате. Я согласился. Опред'Ьлеше послано на 
утвержден1е къ Министру» (изъ писемъ отъ 20 мая и 

4 1ЮНЯ). 

«Я пиоалъ теб'Ь о переходе моемь въ Археографиче- 
скую Коммис1ю. Бередниковъ и ШиринскШ-Шихматовъ 
об'Ьщаютъ сд'^.лать меня вскоре членомъ, и разс1»1лать по 
разными городам ь и странамъ, для списыван1я иописыва- 
Н1Я актовъ. Но я не прежде перейду къ нимъ какъ въ 
августе м'Ьсяц'Ь, потому что изъ Академ1и взллъ уже от- 
пускъ до исхода августа «сдля отправленвя въ Остзейск]я 
губерши, Финлянд1Ю, Швещюи Дан1юх>. Гд-Ь усп-Ью бол-Ье 
всего пробыть — не знаю. Въ Стокгольме иУпсал^ осмотрю 
библютеки. Въ ГельсингФорсЬ буду свид^телемъ 200-л'кт- 
няго юбилея Александровскаго (бывшаго Абовскаго) уни- 
верситета. Въ Копенгаген*!», если время позволить тамъ 
быть, застану коронаЦ1Ю. Отправляюсь 26 или 27 »то1Х) 
месяца, на пароходе. Чтобы съ толкомъ путешествовать, я 
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ирочелъ в-Ьсколько оцисанЕЁ Финляид1и и Швещи, сижу 
надъ Шведскою ^)амIIатикою, чтобы черезъ м'Ьсяцъ вре- 
мени можно был^ отпускать Шведск1я Фразы ... А сколько 
привезу я съ собою разныхъ диссертащя. Упсальск1е про- 
Фессоры много въ свое время и о востоке издавали. Ап- 
(1геа8 Ху1ап(1ег, издатель И бнъ- эль-Вар ди, и и-Ькоторые 
друпе старики, известны. В'Ьроятно и теперь есть тамъ 
ор1енталист6|. Френъ об-Ьщалъ мв'Ь дать туда рекоменда- 
тельныя письма, и описанве восточныхъ рукописей гамош- 
ней библютеки» (иэъ писемъ отъ 8 и 14 1юия). 

Наконецъ, удалось таки Савельеву вырваться изъ Пе- 
тербурга. Отъ 4 1ЮЛЯ получилъ я отъ него коротенькую 
записочку изъ Ге.]ьсингФорса; отъ 20 1юля — длинное 
письмо изъ Дерпта. Но т^мъ и ограничилась по-Ьздка: ни 
въ Швешю, ни въ Даи1Ю онъ не попалъ. По какой при- 
чинЬ — пусть объяснить самъ несостоявшМся путеше- 
ственникъ: 

аЯ съ братомъ вы-Ьхалъ изъ Питера съ рЬшительнымъ 
иам'Ьрен1емъ Ъхать въ Стокгольмъ и Упсалу ; но какъ 
Министра не было въ столиц'Ь, то Академ1я не могла 
выдать мн1$ заграничный отпускъ, а дала только отпускъ 
въ Фиплянд1ю и астлянд1ю, ув1фяя что паспортъ я могу 
получить въ ГельсингФорс^Ь , изъ каицеляр1и военнаго 
генераль губернатора. Пр1'Ьзжаю въ ГельсингФорсъ и 
справ.1яюсь въ канцеляр1и, и у гражданскаго губерна- 
тора — р'Ъшительный отказъ : съ прошлаго л'Ьта стро- 
жайше запрещено выдавать заграничные паспорты не 
Финляндскимъ уроженцамь. Соловьевъ, проФеосоръ, так- 
же хлопоталъ за меня , потому что ему очень хогЬ- 
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лось 'Ьхать ввгЬстЬ со мною, но ■. онъ не иогъ уснуть. 
Съ досады я тотчасъ же (Ллъ на нароходъ и оторавился 
въ Ревель. ЗдЬсь мы встретились съ несколькими Дерпт* 
скими студентами, съ которыми познакомились еще въ 
ГельсингФорсЬ, и они пригласили насъ къ себе въ гости* 
Вчера прв^хали мы въ Дерптъ и останемся зд^сь дня че- 
тыре... Вотъ Фактъ, который мы отчасти сам^ заметили, 
но подробнее узнали отъ здешнихъ жителей — Фактъ важ- 
ный и для насъ утешительный: Дерптъ русеетъ съ каж- 
дымъ годомъ. Все студенты знаютъ по Русски более или 
менее, мнопе даже очень хорошо, тогда какъ за пять 
летъ здесь никто и не думалъ о Русскомъ языке. Теперь 
же, во вгаогихъ домёхъ, нарочно дерясатъ Русскую при- 
слугу и выписываютъ нянекъ изъ Петербурга, чтобы 
детей съ молодости пр1учать говорить по Русски. Это чрез- 
вычайно пр1ятно видеть... Въ Гельсингфорсе мы пробыли 
слишкомъ две недЬли, и не видели какъ протекло это 
время. Ты уже знаешь что здешшй университетъ правд- 
новалъ свой 200-летшй юбилей. Целую недблю продол- 
жались торжества — ученыя процесс1и, обЬды, балы, паль- 
ба, гулянье. Промощя . докторовъ и магистровъ, обрядъ. 
среднихъ вЬковъ, очень торжественна и ипроваяСе. Учаспе, 
которое весь городъ и все сослов1я принимали въ праздно- 
ваны, достойно всякаго подражан1я. Девицы плели лавро- 
вые венки для увенчашя магистровъ и пели хоромъ при ихъ 
коронован1и; тысячи дамъ присутствовали при церемоши 
и чтен1и речей. Ремесленники не хогЬли ничего работать 
по случаю докторскихъ промоц1Й. Частные люди, клубы 
и купеческое общество соревновали въ блеске баловъ. 
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ПргЬзжихъ бьио бездна. Нашь Плетневъ аолучидь почет- 
ную докторскую нияау. Гд'Ь нибудь подробно опишу мгЬ 
церемоти и устройство университета, и пришлю къ теб'Ь 
особый оттискъ. Описывать таюя вещи въ дружескомъ 
п■сьм^ довольно скучно. Вообще ГельсингФорсъ вга'Ь и 
всЬмъ, кого только я зналъ, чрезвычайно понравился. Деше- 
визна многихъ вещей— необыкновенная, честность народа— 
едва вероятная, любезность и обходительность — Француз- 
ская, красота женщинъ — почти баснословная. Не даромъ 
Б. влюбился гь Шведовъ, не смотря на то, что воевалъ съ 
ними. Я самъ отъ души полюбилъ этоть честный, благо- 
родный, любезный народъ. Какое сравнеше съ Ревельски- 
ми Н'Ьмцами! .... Шведы — народъ живой, веселый, легко 
зиакомяпцйся , который любить жить открыто, на рас- 
пашку. Пр1'Ьхавъ въ ГельсингФорсъ, мы не вшЬлн таиъ 
ни одного знакомаго, а уЬзжая оставили ихъ н'Ьсколько 
десятковъ, и съ многими изъ нихъ обещали вести пере- 
писку. Зд^сь накупилъ я и мн-Ь надарили много книгъ, 
картъ и плановъ, — лексиконы и грамматики Фааск1я и 
Шведсгая, описашя Финляндш, р^чи произнесенныя на 
актахъ и т. п. По Шведски я немного навострился, такъ 
что могъ несколько объяснягься съ своею служанкою; 
случалось даже объясняться на семъ дЁалектЬ и съ поря- 
дочными дамами во время танцевъ на балу. Муска! Ьга1 
На магистерскомъ балу я встр'Ьтилъ Гейтлина. Съ нимъ 
была у меня маленькая истор1я . . . Зд-Ьсь^ въ ДерптЬ, мы 
заходили къ Розбергу, Русскому профессору, котораго 
зд^сь очень любятъ, и, къ сожал^ктю, не застали его до- 
ма. ХотЬлъ было я, познакомиться съ Крузе, но мн-Ь опи- 
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са^и его такими темыымн красками, что я отдума^ъ . . . 
Изо всего, что мы зд'ксь видивгь и слышимъ, кажется, что 
студенты зд'Ьшн1е нисколько не прилежн'Ье и не лучше 
нашихъ, Петербургскихъ, и что экзамены сходятъ сърукъ 
гораздо легче. Громки бубны за горами)» (изъ письма огь 
20 1ЮЛЯ, изъ Дерпта). 

Освежившись н']Ьсколько описанною прогулкою « къ 
августу П. С. возвратился въ Петербургъ, и жизнь его 
потекла прежнею колеею. 

г<Отъ тебя все еще н^тъ в-Ьстей. Между гЪмъ мы кой 
какъ принялись за д1>ло: началъ свои выписки и пос11щаю 
лекц1и Шейха, съ которымъ вскор'Ь заговоримъ по Араб* 
ски. Мухинъ*) у+эхалъ третьягодня. Жаль что онъ немогь 
зд^сь остаться. Я съ нимъ только два утра могъ провести 
вм'Ьсг); и очень ир1ятно прове.1ъ ихъ въ многоразличной 
болтовн'Ь. Такъ р-Ьдко встречаешь порядочныхъ людей, что 
встр-Ьтивъ однажды, жалеешь потомъ, что они должны 
жить чортъ знаетъ гд^, какъ и съ к^мъ... Шейхъ — пре- 
красный челов^къ, любезный, услужливый. Пронзношен1е 
его не то, что Сенковскаго, а гораздо мягче, ближе къ 
Персидскому выговору. Я буду ходить къ нему на домъ: 
вм^стк съ воспитанниками Института, нечего делать — едва 
половина изъ нихъ читать ум^егь. . . Знаменитый П. въ 
Петербурге. Онъ преловквй купецъ. Въ Константинополе 
его, за глупость, отстранили отъ эанят1Й по мнсс1и; онъ при- 
нялся за торговлю монетами, и СветлицкШ уверялъ, что 



*) Н. Е. Мухлнъ — томрищь вашь оо Петербургскому уоиверсптету, 
впрочемъ гтартШ насъ двумя курсами. Служилъ погтоянно на восюк-Ь, 
въ последнее время— генеральпымъ консуломъ вь БеирлтЬ. 
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онъ нажидъ отъ нея до сорока тысячь. В'Ьрыо, назначетс 
его быть м'Ьнялой, а не ореенталистомъ. Овъ умн-Ье всЬхь 
товарищей своихъ воспользовался оребывашемъ на восто- 
ке. . . Вообще, по пр|'Ьзд^, мн'Ъ что то очень скучно. Ни- 
чего не д^Ьлается, то геморрой мучить, то гулять идешь. А 
поговорить, право, не съ к^мъ. Захочешь что нибудь на- 
пирать, подумаешь: ада къ чему это!» и бросишь. Съ горя 
читаешь себ1^ грамматики и рукописи. Написалъ н1>ско.1ько 
строкъ оТантавви и отдалъ Очкину, для Спб. В-Ьдомостей. 
Прекрасно написано, литтературно, не по канцелярски и 
не по Н'Ьмецки. Похвалить себя хоть самому когда друпе 
ничего не говорягь» (изъ письма отъ 16 августа). 

«Я до сихъ поръ еще никуда не выхожу, вотъ почти 
ц'Ьлый м-Ьсяцъ: все геморрой. Д'кааю мало д-Ьльнаго. Во 
время бол'Ьзни прочелъ двадцать глав ь Гиббона и Тацитовы 
АопаЬз... Кстати, теперь у меня другой начальникъ, ко- 
торый СТОИТЬ' К. С: это Александръ Ивановичь, про кото- 
раго сказано въ Сумашелшемь дом'Ь — «и К . . . |й ноздри 
рвать» (изъ письма отъ 26 сентября). 

«Я теб'Ь давно писалъ о моей гипотезе на счеть проис- 
хождешя Грузинской расы изъ Хареэма. Недавно я нашелъ 
новое тому подтверждеше : одинъ хроникёръ XV или XIV 
в'Ька говорить, что Харезмцы б-Ьжали отъ завоевашп изъ 
своей страны, и пошли на Кавказь, гд1> известны подь 
именемь ТсЬпггап — оЬ-^^ Другое такое же маленькое, 
но для меня столько же ар1ятное открыле сдклалъ я отно- 
сительно Руссовь, читая Гиббона и особенно его прим1)ча- 
шя: одинъ Римсюй писатель П1 в-Ька (кажется около 280 
годовь) упоминаеть о Руссахъ, Виев!, какъ союзникахъ 
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Саковъ, 8ас1, безпокоившнхъ Импершю. Это 1г6сто ишкошу 
изъ аисавшихъ о Руссахъ не бьмо известно, н тутъ едва 
ли не первый равъ упоминается имя Вовв1... Въ осьмомъ 
нумер'Ь Ж. М. н. пр. есть переводъ Френовой статьи о Ку- 
бечаж'Ъ. Какъ можно такъ переводить! И еп^е два сотруд-* 
ника журнала — ор1енталисты1 Не приводя многихъ Фразъ« 
которыхъ переводчикъ вовсе не понядъ и исказилъ, ука- 
жу на одну интересную ошибку. У Френа бьиа цитата: 
<«Ве1авогу Ье1 О'ОЬззоп» Белазари у Досеона или по Досео- 
ну: кажется, очень понятная и не трудная фраза; только, 
по ошибк'Ь наборщика или печатника « буква 6 въ словак 
Ьег, перевернулась, и стала другимъ бокомъ, такъ — Л. 
Ученые переводчики не догадались, вместо Ье% прочли йег^ 
приняли это за достоинство Арабскаго автора (в'Ьрно дума-» 
ли что зто бывш1Й Алжнрсюй дей) и написали тако: я^См. 
Белазари дей Доссоньп. Каковы! 7 Такой удали я впрочемъ 
не ожидалъ отъ Менцова. Хриспанъ Даниловичь будетъ 
въ отчаянш отъ такого искажен1я его творетя. Я его давно 
уже не видалъ» (изъ письма отъ 1 октября). 

аЯ еще не совсЬмъ опред-Ьленъ въ Ценсурный коми- 
тетъ и. состою она испытан1и». Я уже составилъ одинъ 
журналъ зас^дашй, къ полному удовольств1Ю председа- 
теля. Знай, кагае мы дЬловые люди! Этотъ председатель, 
как-ь я уже теб^ писалъ, — очень уменъ... (изъ письма 
отъ 21 октября). 

Выше упомяну лъ я, что съ переходомъ главной 
редакщи Плюшаровскаго Энц. Лексикона въ руки Сенков^ 
скаго, Савельевъ охлад^лъ къ сотрудничеству въ атомъ 
иаданш. Съ наступлешемъ 1839 года прекратилось и самое 
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издан1е, за несостоятельност1ю иэда'^еля. Это серьезно огор- 
чило н'Ькоторыхъ сотрудниковъ, свыкшихся сълексиконною 
работою и вид^вшихъ въ Лексикон'Ь предпр1ят1е крайне 
полезное для публики. Явились было попытки продолжать 
издан1е помимо Плюшара. Такъ, съ этою ц'Ьлею, собиралъ 
къ себ^Ь на сов^щате сотрудниковъ Э. Лексикона Д. И. 
Языковъ; такъ, говорятъ, за право докончить издаше, 
Смирдинъ прощалъ должные ему Плюшаромъ 50,000 р. 
Но особая, учредившаяся по д^Ьламъ Плюшара админи- 
стращя никого не допустила до этого, ивгЬя въ виду ваять 
на себя продолжеше издашя. Прошелъ однако же и 1839 
и 1 840 годъ, а ни одного новаго тома Лексикона не явля- 
лось. Къ осени 1841 года пошли слухи о возобновлеши 
Лексикона, и о томъ что главнымъ редакторомъ его 
будетъ Н. А. ПолевоЦ. Кончилось гЬмъ, что главная ре- 
дакщя поручена была совместно Д. И. Языкову и П. С. 
Савельеву. Посл'ЬднШ взялся за н^е крайне неохотно, 
только для того, чтобы отказомъ своимъ не повредить 
д^у, которому душевно желалъ успеха. «Если буду ре- 
дакторомъ», писалъ мн-Ь Савельевъ, пока продолжались 
переговоры его съ Плюшаромъ, черезъ Сенковскаго, 
«то многое перем'Ьню и главное — толпу сотрудниковъ. 
Пусть ихъ существуютъ только въ одномъ объявлети. 
Само собою разум^ется, что ни г. М., ни мнопе друпе не 
напишутъ при мн^ ни одной оригинальной статьи, которую 
можно заменить переводною. О добросовестности М. мож- 
но судить между прочимъ по одному образчику: въ XV 
тожЬ Э. Л. есть статья ^'Аламберь^ произведен1е ориги* 
нальное въ 400 р. за листъ, съ полною подписью имени 
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автора, О, Н. М. Но что же? Мало того, что это статья ые 
только переводная, она просто переписана сьРусскаго же, 
почти буквально, и откуда? Изъ перваго тома того же самаго 
Энц. Лексикона: см. Аламбертьп (изъ письма отъ 26 
ноября). «Объявлеше о продолженш Энц. Лексикона уже 
вышло (писалъ далЬе П. С. отъ 17 декабря). Я согласился 
быть редакторомъ (1е Гас(о и корредакторомъ по имени. За 
работу сотрудники еще не принимались. ХУП-й томъ былъ 
почти весь набранъ при Сенковскомъ, но въ два года типо- 
граФ1я растеряла почти весь наборъ, такъ что осталось не 
болгке десятковъ дву\ь статей, листа на три печатныхъ, и 
то не вь порядк'Ь. Надо будетъ заказывать статьи снова, и 
если томъ усп-Ьетъ выдти въ срокъ, къ святой, то р-Ьши- 
тельно это будетъ подвигъ». Въсписк'Ь сотру д ни ков-ь возоб- 
новленнаго Лексикона выставлена была и моя Фамил1я; но 
я решительно нехоткгь участвовать въ д-Ьл*!;, за которое и 
Савельеву не сов1>товалъ браться, предвидя, что оно. или 
не пойдетъ, или отвлечетъ П. С. отъ занят1Й бол'Ье для 
него полезныхъ. Онъ былъ очень недоволенъ, можетъ 
быть весьма основательно, что я нехот^лъ принять участ1я 
въ томъ, чему, онъ, посл^ долгаго колебаи1я, отдался 
однако же со всЬмъ жаромъ, и въ наказан1е пересталь 
мн-Ь писать оход^Ь издан1я. Знаю только, что первую поло- 
вину 1841 года Савельевъ почти всю прос11Д'к1ъ за рабо- 
тами по издашю ХУН тома Энц. Лексикона. Съ ХУИЬго 
редакщя должна была перейти кь Д. И. Языкову. По ка- 
кимъ это причинамь, равно какь и то, почему на ХУИ-мь 
том-Ь издан1е остановилось вторично и па этотъ разъ уже 
окончательно, мн'Ь неизв'Ьстно. Безъ сомнЬтя, М. С. раэ- 
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сказа.'1Ъ мн-Ь обо всемъ этомь весьма подробно, когда я 
хЬтрмъ 1*841 года, опять пр1'Ьзжалъ въ Петербургь; но я 
р-Ьшительно все переэабылъ. Съ возвращен1я моего въ 
Одессу изъ этой поездки, переписка между мною и П. С. 
утратила прежнюю живость. Вместо н-ксколькихъ писемь 
въ м^Ьсяц1>, мы стали писать другь другу по нкскольку 
разъ въгодъ, и въ письмахъ его изъ этого перюда обоюд- 
ной л-Ьни не нахожу я почти ничего о серьезныхъ заня- 
Т1яхъ его за это время: работы по Э. Л., какъ я недаромъ 
опасался, оторвали его отъ начатыхъ ученыхъ работ ь и 
опять надолго погрузили въ СФеру статеечнаго производ- 
ства; предположенной же поЬздки заграницу не позволяли 
уладить домашн1я д-кла. Въ «С.-Г1етербургск1я академиче* 
СК1Я Ведомости» продолжалъ онъ постоянно сообщать 
время отъ времени разныя изв'Ьст1я о гЬхъ иди другихъ 
явлен1яхъ въ ученомъ или литературномъ М1р^, которыя 
исггересовали его самого. Съ 1842 года редакц1я «Сына 
Отечества» перешла къ К. И. Масальскому, и Савельевь, по 
неотступнымъ просьбамъ редактора, далъ н'Ьсколько статей 
и статеекъ и въ этогь журналъ *). В ь Военно-Энциклопеди- 
ческомъ Лексикон'Ь, издававшемся подъ главною редакц1ею 
барона Л. И. Зедделера^ имя Савельева, который не могъ 
не уважать этого ученаго, прямаго и безкорыстнаго гене- 
рала, встр-Ьчается въ спискЬ сотрудниковъ, начиная съ V 
тома, вышедшаго въ 1841 году. Въ V — X томахъ этого 



*) Въ П|>мложев1н подъ ^^,^ III читателя райдутъ перечвслен{е статей 
П. С. въ «Сын-Ь Отечества» на 1812 годъ^ но весьма вероятно, что есть еше 
статьи его въ атом ь журнал Ь и эа 1843 годъ, а быть можетъ и аа 1844 годъ. 
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иэдашя (1841 — 1846 годы) помещено II. С. 45 подпи- 
санныхъ статей, исключительно относящихся лО истор1И9 
геограФ1и , этнограФ1и и литературъ Аз1и *]. По служеб- 
ной части Савельевъ оставилъ между тЬмъ редакщю Жур- 
нала М. н. прм и въ Феврале 1 841 года определился се- 
кретареиъ Комитета иностранной ценсуры, которую дол- 
жность и занималъ постоянно до 1852 года. 



*) Совеокъ этвнъ статьянъ оомЪщевъ аъ Пря40жеа1яхъ. подъ «4^ I. 
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Работая безъ опред^Ьлеинои д^^и и кравней надобно- 
сти для тЬхъ или други\ъ повременныхъ издашй, Са- 
вельеву случилось перевести, между прочимъ, одну статью 
Френа, которая, совершенно неожиданно для переводчика, 
сообщила новое направлете собственнымъ его занят!- 
ямъ, — направлеше, отъ котораго бькгь онъ дотохЬ весьма 
далек'ь и которому, отдавшись, оставался уже вЬренъ до 
конца жизни. Это — разработка исторш номощгю нумизма- 
тики, доставившая П. С. то почетное значеше въ у«/еномъ 
М1р'Ь, которымъ пользовался онъ въ иосл^двее время благо- 
даря постояннымъ въ этовгь направлен1И трудамъ и до- 
быгывгь результатамъ. Д'Ьло произошло такнмъ образомъ. 
Подъ конець 1841 года напечатано было въ ВиИеио яс1еп- 
иНдие С.-Петербургской Академ1и наукъ Френово <сТоро- 
дгарЬ18сЬе 1]еЬег51сЬ( <]ег Аив^гаЬио^ео уоп а11ет агаЬь 
8сЬео Се1(1е 1п Ви851ап(1, оеЬзС сЬгопоЬ^ЕвсЬег ио(1 ^ео^га- 
рЫзсЬег Ве511ттип^ Ае8 1пЬаие9 Лег уег9сЬ|е(1епеп ГипЛею. 

5* 
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Желая обратить этоюстатьею внимаше Русскихъ пом1>щи- 
ковъ на ХалиФ€К1я и друпя Аэ1ятск1я монеты, находимыя 
нер'Ьдко въ ихъ им^Н1яхъ, и уб'Ьдить къ присылк'Ь этихъ 
монетъ на разсмотр'Ьн1е въ Академ1ю, Френъ просилъ Са- 
вельева перевести статью на Рус^шй языкъ. П. С. испол- 
нилъ это единственно изъ уважешя къ Френу, и переводъ 
свой напечаталъ, въ 1юл'Ь 1842 года, въ «Сын^ Отече- 
ства>>; да сверхъ того, по просьбе же Френа, сд-Ьлалъ 
извлечете изъ статьи, и пом'Кстилъ это извлечете тогда 
же въ С.-Петербургскихъ н Московскихъ В-Ьдомостяхъ. 
Принявшись за переводъ статьи безъ сочувств1я къ ея 
предмету, П. С. кончилъ однако же тЬмъ, что заинтересо- 
вался и м'Ьстонахождешями , и содержатемъ монетныхъ 
кладовъ изъ старо-Арабскихъ денегъ открываемыхъ въ 
Росс1и и Прибалт1Йскихъ странахъ, потому что увид клъ въ 
совокупности того и другаго обильный источникъ новыхъ 
данныхъ д^1я древн-Ьйшей отечественной истор1и. Это при- 
вело его, съ одной стороны, къ тому, чтобы сл'1)Дить вни- 
мательно за находками такого рода вновь обнаруживаюпц!- 
мися или ускользнувшими отъ вниманЫ его предшествен- 
никовъ, а съ другой — къ занят1яв1ъ, необходимою для 
опред^Ь[ен1Я этихъ монетныхъ кладовъ, магометанскою 
нумизматикою. Убедившись въ при^одности нумизматиче- 
скихъ св'Ьд1;н1Й не для одного составления коллекщв, П. С. 
быстро подвинулся въ куФичежой палеограФ1и, и въ самое 
короткое время пр1обр'к1ъ навыкъ разбирать монетныя 
легенды. Важн^йшивгь результатомъ этихъ новыхъ заЪят1Й 
было, — не упоминаемъ о предварительныхъ трудахъ, по- 
^мщенныхъ въ Ви11е(1п 8С1еп!1бдие и Журнале М. н. пр., — 
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появ^еше, въ начале 1 847 года, особой книги подъ загла- 
В1емъ : Мухаммеданская Нумизматика . еь отношети кь 
Русской исторш, /. Топо$рафгн кладовь сь восточными мо- 
нетами и издгьлгями УП^ УШ^ IX, X и XI вгька, вь Росст и 
Прибалтхйскихь странахь^ объясненная историческими сои-- 
дгьтельствами о тор$овлгь сгьверо - востока Европы вь 
модсу основангя и утвержденгя Русскаго государства. Спб. 
1846. 8^ 

Задача этой книги заключалась въ томъ, чтобы о са- 
мыхъ кладахъ, о которыхъ идетъ въ ней р'Ьчь, сообщить 
сколь возможно ббльшее число достов'Ьрн'Ьйшихъ св^кд-Ь- 
нШ, а за тЬмъ представить полное собраше историческихъ 
свидЬтельствъ о торговл-Ь, капиталовъ которой клады эти 
являются наличными представителями, и вывести, иэъ 
этого двоякаго рода источниковъ, результаты о положеши 
торговли съ Аз1ею на С'Ьверо-восток'Ь Европы въ течен1е 
VII — XI стол'Ьпй. Съ какивгь усп'Ьхомъ выполнены 
авторомъ эти задачи, отданъ былъ, въсвое время, подроб- 
ный отчетъ въ одномъ изъ тогдашнихъ Русскихъ журна- 
ловъ. Разборъ, о которомъ говорю, составленъ былъ по 
моимъ указашямъ, и, полагаю, предметъ книги и заслуги 
Савельева изложены и оц^Ьнены въ немъ съ ясноспю и 
должнымъ безпристраст1евгь. Не считаю по сему излиш- 
нимъ разборъ этотъ перепечатать въ приложеши къ настоя- 
щей б1ограФ1и (исключивъ изъ него только введен1е и 
вообще м'Ьста неотносяпцяся прямо къ д^лу), тЬмъ бол^Ье 
что другой, д'Ьльн'Ьйшей реценз1и на Савельевскую «Топо- 
граФ1Ю1> не являлось, ни на отечественномъ, ни на ино- 
странныхъ языкахъ. Во всякомъ случа'Ь, издаше «Топо- 
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граФ1и» соетав^яеть видную, со стороны Савельева, услугу 
не только Русское, но и обще-Европейской литературе, и 
обратило на него внимаи1е спещалистовъ какъ въ Россш, 
такъ и за границею. ИмаврлторскАя Академ1я наукъ отли- 
чила этогъ трудъ П. С. половинною Демидовскою прем1ею, 
а покойный Государь, которому экземпляръ аМухаммеданг 
ской Нумизматики» поднесенъ былъ черезъ г. Министра 
пароднаго просв'Ьщен1я, всемнлостив'Ьйше соизволилъ по- 
жаловать автору брилл1антовый перстень"^) 



*) За оеряою част1ю «МужаммедавскоА Нуинзиатикн*, доджиа была явить- 
ся вторая часть этого труда. иатер{а^ы ддя которой и обработыяаансь Са- 
всльевыЬъ ысаодово^ь между другими эанятЕЯни. Наъ зам11токъ иайдеиоыхъ 
между бумагами оокойеаго видно, что въ составъ этой второй части «Му- 
хаммедаиской Нумизматики» им'Ь^и войти между прочииъ розыскан1я: 1) о 
иародахъ, обитавшихъ въ означеивый перЬдъ по среднему и нижнему те- 
чеш'ю Волги, Хазарахъ, Булгарахъ, Буртасахъ и другихъ; 2) о торговыхъ 
иутяхъ съ Волги и Камы въ Средиюю А81Ю; 3) о моиетахъ Будгарскихъ; 
4) о моиетахъ въ подражаиае Самаыидскимъ, неиэв1мггво гд'Ь и к1^мъ 
биты\ъ. 
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Занимавшись, такимъ образомъ, по отношешю къ вос- 
току, сначала вс^мъ, на что наводилъ случай, съ 1839 
года отдался П. С. преиму1!;ественно геограФШ Средней 
Азш, а съ 1 842 — восточной нумизматик'Ь въ связи ея съ 
Русскою истор1ею. Со временемъ как1я нибудь новыя 
обстоятельства увлекли бы его, можетъ быть, опять на 
иной, новый путь. Но въ 1 846 году, еще прежде нежели 
вышла въ св^тъ его «ТопограФ1я», основалось въ Петер- 
бург^Ь общество знатоковъ и любителей археолопи и ну- 
мизматики, которое, вл1яшемъ своимъ на П. С, оконча- 
тельно сд^ало его нумизматомъ, археологомъ и археогра- 
Фом'ь. Будучи однимъ изъ членовъ основателей этого обще- 
ства, П. С. ч'Ьмъ далеко, тЬмъ бол1>е втягивался въ СФеру 
его деятельности, находя её совершенно соотв^Ьтственною 
своему характеру, складу ума своего, роду своихъ занятШ, 
и тЪмъ ученымъ требован1ямъ, которыя развивались въ 
немъ въ сл'Ьдств1е этихъ занят1Й. Прекратись вдругъ, по чему 
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либо, деятельность А рхеологическаго Общества, Савельевъ 
нав'Ьриое почувствовалъ бы себя въ первое время какимъ то 
сиротою, ч-Ьмъ то въ род-Ь путника, оставленнаго товари- 
щами на дорог-Ь. За то, н-Ьтъ сомн^шя, чувствительна и 
для Общества потеря такого члена, какимъ был ъ для него 
Савельевь. Десятил-Ьтнею дЬятельноспю своею, съ начала 
въ качестве секретаря его по Русской переписк'Ь (съ января 
1849 года), потомъ въ качеств'Ь секретаря и редактора 
«Записокъм Общества (съ 18 Февраля 1850 по 10 декабря 
1851 года], потомъ секретаря Восточнаго отд'Ьлешя (съ 
22 декабря 1851 по 26 Февраля 1859 года), и подъ ко- 
нецъ зав^дывающаго д^^1ами Отд^Ьленвя Русской и Славян- 
ской археолопи (съ 30 апр'Ьля 1857) и редактора ((Изв'Ьст1ё» 
Общества (съ 8 ноября 1857), 11. С. весьма много, быть 
можетъ бол-Ье ч Ьмъ кто либо изъ сочленовъ, сод^йствовалъ 
къ ир1обр1>теи1Ю Археологическому Обществу того сочув- 
СТВ1Л и уважен1я, какими пользуется оно у спещалистовъ и 
въ Россш, и за границею. Секретарствовалъ П. С. и зав-Ь- 
дывалъ дклами обоих ь упомянутыхъ отд-Ьлен!!!, участвуя 
сверхъ того почти во всЬхъ серьезныхъ коммисв^х ь Обще- 
ства, — ссь^лаюсь на вс^хъ его членовъ, — съ обраэцовою 
ревност1Ю къ усп-Ьхамъ Общества > съ самымъ горячиуъ 
желашемъ, чтобы оно приносило наук*!» и Росс1и ту пользу, 
какую должно приносить, не вдаваясь ни въ как1я крайно- 
сти, чуждыя чистому знашю — ни въ квасной патр1отизмъ, 
ни въ д1этск1я заботы о благорасположеши Европы. Его ини- 
шатив'Ь обязаны Русск1е орвенталисты т'Ьмъ, что въ «Тру- 
дахъ» и <хИзв'Ьст1Яхъ» Восточнаго отд'Ьлен1я им^ютъ они 
теперь свой собственный органъ, первый на Руси, а про- 
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токолы ОтАЬлетя Русской и Славянской археолопи за 
1856, 1857 и 1858 годы свид-Ьтельствуютъ онеменьшемъ 
усерд1и его къ сохранен1ю, ириведеи1Ю въ известность, и 
критической , череэъ Общество , разработк'Ь намятниковъ 
Русской древности, къ усовершенствоваи1ю издашй От дЬ- 
лен1я и расширешю его д'Ьятельности. Редакторствовалъ 
же П. С. какъ мало кто въ Росс1и, потому что ноняпя его 
объ обяэанностяхъ редактора въ ученомъ издан1и нисколько 
не бьии похожи на общеходяч1я о товгь поият1я: каисдую 
статью проходившую черезъ его руки, П. С. считалъ дол- 
гомъ своимъ снабдить введешемъ, привгЬчан1ями, доаолне- 
Н1ЯМИ, если она хотя сколько нибудь могла отъ. того вы- 
играть, и предметъ статьи хотя сколько нибудь входилъ 
въ кругъ собственныхъ спещальныхъ его занятШ, — а 
много ли найдется такихъ людей, способныхъ брать на себя 
безкорыстную такую обузу? Утомительную и сухую работу 
составлешя указателей, — онъ считалъ указатели необходи- 
мою принадлежноспю ученыхъ изданШ, — никогда также 
П.С. несваливалъ надругихъ, изъ опыта зная какъ много 
внимательности и аккуратности нужно для этой работы, 
и какъ трудно у насъ встр'Ьтить эти качества въ челов^к^ 
мало мальски ум'Ьющемъ держать перо въ рукахъ. Нако- 
нецъ самъ держалъ онъ и корректуру, убивая по необхо- 
димости надъ этимъ занят1емъ силы, которыя конечно 
могли бы быть обращены на трудъ сообразн'Ьйш1Й съ его 
умственными средствами. Съ такою примерною добросо- 
в^Ьстнослю изданы П. С. три первые тома «Записокъ» 
Археологическаго Общества, вышедш1е доселе шесть то- 
мовъ «Трудовъ» Восточнаго отд'к1ея1я, и томъ «Изв'Ьст1Й» 
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Общества. Съ ИЬго тома (сЗаписокъ» II. С. счедъ полез* 
нымъ присоединять къ отчетамъ о занят1яхъ Общества и 
библ1ограФическ1Ё указатель Русской археологической лите- 
ратуры, составивъ прекрасный образчикъ такого указателя 
за 1850 годъ. Но на этомъ прекрасномъ начале д'Ьло, къ 
сожал'Ьн1ю, и остановилось: въ посл'Ьдующихъ томахъ 
«Занисокъ» мы не встр-Ьчаемъ уже библ1ограФическаго ука- 
зателя. Независимо отъ означенныхъ занят1Й9 по звашю 
секретаря и редактора, П. С. постоянно держалъ Общество 
въ изв1кстности обо вс^хъ явлешяхъ въ м1р'Ь археолопи, 
которыя могли интересовать его, опред^клялъ всЬ поступав- 
Ш1Я въ даръ Обществу восточныя монеты, перевелъ для 
него н'Ьсколько статей изъ заграничныхъ журналовъ, спо- 
собствовалъ трудами своими издан1Ю на Русскомъ язык*Ь 
тЬхъ изъ отд'Ьльныхъ сочинешй членовъ Общества, кото- 
рыя явились первоначально на Французскомъ (именно: 
«Изсл'ЬдованЕЙ объ истор1и и древностяхъ Херсониса- 
Таврическаго» г. Кёне, и «Керчи и Воспора» г. Сабатье), 
привлекалъ въ издандя Общества так1я статьи и переводы, 
которые, безъ его старан1Й, или явились бы въ другомъ 
м'ЬсгЬ, или могли бы совсЬвгь пропасть для науки (разум^кю 
трудъ г. Эйхвальда о Чудскихъ копяхъ, переводъ Алтанъ- 
Топчи, и т. д.), уб'Ьдилъ покойнаго богача Голубкова по- 
жертвовать 500 руб. сер. въ прем1ю за памую монограФ1Ю 
Саманидскихъ монетъ, самъ составилъ программу для этой 
задачи, равно какъ и для другой восточной задачи, предло- 
женной Обществомъ: о монетахъ ХалиФСКИхъ, и т. д. 
Наконецъ о горячемъ усерд1и П. С. къ д^лу археолопи 
въ Россш свид-Ьтельствуетъ лучше всего,, что, страждущ1Й 
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уже сдIерте^ьною бол'Ьэшю, овъ прислалъ еще въ эасЬда- 
ше Общества 1 1 января 1 859 года записку, въ которой 
обращалъ его виимаше на необходимость приият1я осо- 
быхъ м^кръ къ приведешю въ известность и сохранен1ю 
случайно находимыхъ въ отечеств']^ нашемъ предметовъ 
древности. 

^1то касается до вклада П. С. гь издашя Археологи- 
ческаго Общества собственньши учеными трудами, то о 
горячемъ участ1и его въ этомъ отношеши блистательно 
свид-Ьтельствуютъ семьдесятъ слишкомъ статей и разныхъ 
сообщенШ его, напечатанныхъ въ «Мёто1ге8'ахъ», аЗапис- 
кахъ1>, «Трудахъ» и <сИзв1>ст1Яхъ1> Общества *). Но объему* 
н^которыя изъ сообщенШ конечно весьма незначительны, 
заключаясь иногда въ одной сграничк-Ь, иногда и тога 
мен'Ье; во не надо забывать, что для этихъ страничек ь и. 
полустраничекъ требовалась часто работа нксколькихъ 
дней: таковы записки о восточныхъ монетахъ, посту- 
навшихъ въ даръ Обществу или иначе проходившихъ 
черезъ руки П. С. По содержанио, большинство статей 
относится къ нумизматик-Ь и археолог1и Средней и Перед- 
ней Аз1и, состоя преимущественно изъ описан1я куФИче- 
скихъ и Джучидскихъ монетъ и восточныхъ древностей, 
доставленныхъ Русскою почвою. Пускаться въ подробности 
о значен1и для науки каждой изъ этихъ статей было бы 
несообразно съ пред-Ьлами настоящаго труда. Скажу ко* 
ротко— статьями этими П. С. справедливо прюбрЬлъ репу* 
тац1ю перваго въ Ро(Т1И ученаго по части мусульманской 
нумизматики. Относительно же трактата «О Джучидскихъ, 

*) Списокъ имъ пом1>шенъ въ Пряаоженйяхъ подъ %ЛР П. 
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ДжагатаИскихъ и Джелаиридскихъ монетахъ эпохи Тохта- 
мышах», трактата, составляющаго отдельный, хотя къ со- 
жа.1'Ьы1Ю и ие вполнЬ оконченный трудъ, который Имов- 
РАторскАЯ Академ1я наукъ ув1;нчала тЬыъ не мен'Ье, ас- 
ловинною Демидовскою прем1ею, обстоятельный отзывъ 
мой о немъ читатели найдутъ въ приложен1Яхъ къ настоя- 
щей б1ограФ1и. Изъ трудовъ П. С, по предмету своему 
постороынихъ нумизматик'Ь, но все таки относящихся къ 
Аз1и, статья его о Борсиппской АссирШской надписи, объ- 
ясненной Оппертомъ, представляется намъ наибол'Ье зам^Ь- 
чательною. Сверхъ того, статья эта важна и какъ одно изъ 
свид1>тельствъ, что П. С. не ограничивалъ восточныя заня- 
Т1я свои, даже и въ посл^Ьднее время, рамкою одного маго- 
метанскаго М1ра; постоянное же общеше съ спещалистами 
по Русской и Славянской археолопи завлекло Савельева 
и въ эту область: изъ трудовъ его сюда относящихся, 
преим^щественнаго упоминовен1я заслуживаютъ статьи «О 
Славянскихъ монетахъ съ именами Владим1ра, Святослава 
и Ярослава», и аО монетахъ Юго - западныхъ Славянъ». 
Что же касается доработъ Савельева по археологическимъ 
раскопкамъ въ Росс1И, то обънихъ будетъ говорено ниже. 



01д1112ес1 Ьу 



Соо§1е 



VII. 



Почти въодно время съ Археологическимъ (въавгустЬ 
1845 года) возникло въ Петербург* другое Общество -=- 
Географическое. Савельевъ не могъ не сдЬлаться членомъ 
его, потому что оно весьма скоро привлекло въ среду свою 
почти все, что было въ Петербурге образованнаго и ученаго, 
или интересовавшагося наукою. Избранный Д-Ьйствитель- 
нымъ членомъ этого Общества въ январ'Ь 1 847 года, Савель- 
евъ приписался къ Этнографическому отд'Ьлен1ю, и до сама го 
конца жизни былъ однимъ изъ усердн-Ьйшихъ его деяте- 
лей, избравъ спец1альност1ю своею разсмотр^ше присылае- 
мыхъ въ Общество статей объ инородцахъ, обитающихъ 
въ Россш, и статей по Аз1ятско- лингвистической части. 
Сверхъ общей этнографической программы, разосланной 
отъ Общества, въ 1850 году признано было необходимымъ 
составить, для наблюдетя и описан1я собственно инород- 
ческихъ племенъ, особую программу: это принялъ на себя 
и исполнилъ П. С; въ посл'Ьдств1н программа эта была по* 
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полнена И. И. Срезневскимъ, но къ сожал'Ьтю осталась, ка- 
жется почему — неизв'Ьстно, ненапечатанною и неразослан- 
ноюдосихъ аоръ. ЭтиограФическ1Й музеи образовался при 
Обществе почти сь самаго его основан1я, въ сл'кдств1е раз- 
личныхъ а1учайныхъ по этой части приношен1Й; но въ та- 
комъ отрывочномъ и безсистемномъ вид'1к онъ представлялся 
Савельеву безполезнымъ для науки, тогда какъучрежден1е 
Русскаго этнограФическаго музея, сообразнаго съ требова- 
Н1ЯМИ современнаго знашя, всегда признавалъ онъ за одну 
изъ насущн^йшихъ ученыхъ потребностей Росс1и. По этому, 
когда знаменитымъ натуралистомъ нашимъ К. М. Бэромъ 
поднять былъ въ Сов^тЬ Общества вопросъ объ этомь 
предметЬ, П. С. явился однимъ изъ ревностн'Ьйшихъ сто- 
ронниковъ Бэрова предложеи1я, и въ засЬдати Этногра- 
Фическаго отд'Ьлешя 20 декабря 1857 года высказалъ 
несколько эамЬчательныхъ д^льноспю мыслей о томъ, въ 
какихъ разм^рахъ и какимъ обрааомъ желательно было бы 
устроить этнограФнческ1Й музей Общества. Въ посл^дств1е 
этого, Отд'Ьлен1е избрало его въ число членовъ коммисш, 
образовавшейся для начертан1я подробной программы 
предметамъ, долженствующимъ войти въ составъ этногра- 
Фическаго музея Общества, а за тЬмъ, въ засЬдаши 1 1 
Февраля 1859 Года, единогласно избрало своимъ предсН^да- 
тельствующимъ. Кром'Ь этого, П. С. почтенъ былъ довЪ- 
ренноспю сочленовъ своихъ по Географическому Обществу 
и во многихъ другихъ случаяхъ. Такъ, сверхъ разныхъ 
мелкихъ поручетй, въ 1 847 году, когда составилась особая 
К0ММИС1Я для разработки и установ.1ен1я Русской геогра- 
фической терминолопи, на П. С. возложено было произ- 
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водство работъ оной; въ 1852 году участвовалъ онъ въ 
комитете для оц'Ьнки и продажи дублетовъ библ1отеки 
Общества; въ 1856 — въ коммиаи для разбора отв-Ьтнаго 
сочивен1Я ва объявленную Обществомъ задачу о воэстано- 
влеши текста Книги Большому чертежу; въ 1857 — въ 
КОММИС1И для раэсмотр'Ьн1я сочинешй предложенныхъ для 
удостоен1я Константиновскою медалью; въ коммис1и для 
снаряжен1я Хорасанскоо экспедищи; и въ ревиэ10нной но 
дЬйств1ямъ Общества коммис1и; наконецъ общимъ собра- 
шемъ 16апр'к1я 1858 года П. С. избранъ былъ въ члеш»! 
сов'Ьта Общества. Изъ издашё ГеограФическаго Общества, 
П. С. участвовалъ трудами своими въ «Карманной книж- 
ке для любителей землев-Ьдетя», въ «ГеограФИческихъ 
ИэуЬспяхъ» и «В'ЬстншгЬ». Въ «Карманной книжке» (Соб. 
1 848) помещено имъ '<Обозр^те геограФическихъ откры- 
Т1Й и путеи1еств1Й, совершенныхъ въ средней части Аз1и 
съ древн^йшихъ временъ до нашихъ» — статья , въ кото- 
рой не смотря на избитость предмета, умкгь онъ сказать, 
живо и занимательно, много новаго, въ сл'Ьдств1е спещаль- 
ныхъ занят1Й предметомъ, въ то время какъ, вид'Ьли мы 
выше, готовилъ онъ въ себ'Ь путешественника по Средней 
Аз1и. Въ «ГеограФическихъ Изв^мтяхъ», пока он'Ь въ те- 
чете трехъ л*тъ (1848 — 1850) издавались съ тою отчет- 
ЛИВ0СТ1Ю и внимательност1ю къ Д'Ьлу, которыя П. С. счи- 
талъ необходимою принадлежноспю ученыхъ изданШ, 
участвовалъ онъ д'Ьятельн'Ъе ч^мъ кто либо изъ членовъ 
ГеограФическаго Общества *). 



*) Соисогъ гтатьямь П. С. шъ (сИзв'Ьст1яхъ» И. Р. ГеограФическаго 
ОЛшества, пом-Ьщео-ъ въ Пря^ожев^яxъ подъ щ/Ь^ II. 
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Если бы каждые изъ членовъ Р. ГеограФ. Общества 
сд'Ьлалъ для него столько же, сколько Савельевъ, вышла бы 
огромная масса ученаго и полезнаго труда; самъ же П. С. 
никогда не былъ доволенъ д'Ьятельност1Ю своею по этому 
Обществу: онъ не могъ не сознавать, что при другихъ усло- 
В1яхъ доля участ1я его въ предпр1ят1яхъ и работахъ Р. Г. О. 
была бы несравненно значительн'Ье. Его бол-Ьзненно пора- 
жало: въ большинств'Ь членовъ — отсутств1с определенной 
спещальности, в%ъ ученый дилеттантизагь, а въ общем ь 
ход'Ь д'кгь Общества — то, что бездна времени тратилась 
на зас^дашя и сов'ЬпханЕя всякаго рода безъ практическаго 
отъ того результата, что говорилось горячо и предполагалось 
много, а делалось, сравнительно, и холодно, и мало. Впро- 
чемъ, это — недостатокъ не одного ГеограФическаго Обще- 
ства, и не у насъ однихъ, а едва ли не большинства уче- 
ныхъ обществъ въ ц'Ьломъ образовайвовгь М1р'Ь. 
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Покончив!» съ обозр'Ьтемъ деятельности Савельева по 
Археологическому и Географическому Обществамъ до 
самаго конца его жизни, возвращаюсь опять къ половине» 
1840-хъ годовъ. Въэто время, именно осенью 1844 года, 
познАсомился Савельевъ съ Н. И. Надеждипывгь. Отсут- 
ств1е всякаго педанства въ этомъ зам-Ьчательно умномъ и 
даровитомъ челов^Ьк^, при его основательной и разнообраз- 
ной учености, которою онъ готовь быль служить каждому, 
желавшему воспользоваться его св'Ьд'Ьшями; общитвль- 
ность характера, тянувшая его къ сближен1ю съ людьми, 
какого бы образовашя и образа мыслей они ни были; 
всегдашняя занимательность его бееЬды; уступчивость 
чужимъ мнен1яв1Ъ, которыхъ не разд^лялъ онъ въ душ1>: 
все* это и многое другое соединило у него, со времени 
переселеи]я его изъ Одессы въ Петербургь, весьма пестрое 
и интересное общество, преимущественно изъ ученыхъ, 
литераторовъ и «передовыхъ» тогда чиновниковъ разныхъ 

в 
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гЬдонсггь, мнопе иэгь конхъ заиимаютъ теперь государ- 
спенныя доджностя. Саведьевъ сдкмался вскор-Ь однимь 
изъ обычвыхъ посетителей вечернихъ сборищь Надежднн- 
скихъ, 1гъСгкчяо1гьпереул1гЬ, мноГимъ досехЪ памятныжъ. 
По<НЬ1цете этого общества, большею часлю совершенво 
для вего воваго, гдЬуслаждалисьпарламентспиш Формами 
д^же въ литературныхъ прев1яхъ, и любили погорячиться 
о предметахъ «вызывающихъ на размышлевЕе», пе мало 
содЬйствовало къ установлен1Ю образа мыслей П. С. отно- 
сительно политнческихъ и общественны\ъ вопросовъ. По 
неум^кнью ни ораторствовать, ни переливать съ пр1ятяост1ю 
изъ пустаго въ порожнее, П. С. постоянно оставался зд'Ьсь 
въ ткни; но уб^ждешя человека, который действительно 
нхъ имЬеть, высказываются нер-Ьдко молчатемъ столь же 
выразительно, какъ и одушевленною р^чью. Равнодупие, 
обнаруженное Савельевымъ при горячихъ спорахъ о тЬхъ 
или другихъ предметахъ, насм^Ьшливая улыбка при вАход- 
кахъ въ тоиъ или другомъ дух'Ь, показывали достаточно, 
какого онъ мн^шя о важности или образе мыслей оратор- 
ствовавшихъ, весьма часто противор^чившемъ, изв1)Стному 
изъ другихъ источниковъ, ихъ образу дЬйств1Й. Этого 
раздвоешя честная душа Савельева не могла переварить, 
ц ч^мъ гуманн-Ье были р^чи человека, на дкгЬ обнару- 
жившагося сухивгь эгоистомъ, тЬвгь большимъ отвраще- 
шемъ проникался къ нему Савельевъ. Въ кружк^Ь, гд'Ь 
слова считались большинствоягь за дЬло и едва ли не важ- 
нее дк1а, противный этому взглядъ не могъ не быть не- 
зам^ченъ, и прдобр-кгь Савельеву, съ уважешемъ н^ото- 
рыхъ, нерасположете многихъ, выказавшееся въ посл^- 
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СТВ1И непр1язн1Ю въ жизненныхъ отпошешяхъ. Противо- 
положаость жизни со сювомъ поражала П. С. особенно 
въ представителяхъ Русскаго либерализма, выкроеннаго по 
западной м'ЬркФ>: и либерализмъ сделался противенъ ему, 
не только какъ узкая буржуазная доктрина, неудовлетво- 
ряющая самымъ воп1ющимъ потребностямъ обиженныхъ 
судьбою массъ, но и какъ маска, прикрываюпкая благо- 
видно въ глазахъ проФановъ личные интересы его пропо- 
в-Ьдниковъ. Въ СФер-Ь политико-экономическихъ идей, тоже 
благородное сочувств1е къ массамъ ставило его инстинктивно 
въ ряды противников ь учен1я 1а18зег Га1ге, 1а188ег аИег, 
им^Ьющаго практическимъ посл'};дств1емъ тиранство капи- 
тала и обездол^н1е труда; говорю а инстинктивно», потому 
что пристально политическою эконом1ею П. С. никогда не 
занимался. Но какъ привычкою къ труду въ одного рода 
д-Ьятельност!^ прюбр'Ътается возможность усвоивать себ'Ь 
скоро пр1емы другихъ д-Ьятельностей, такъ и безкорыстное 
искан1е истины въ какомъ либо отд'к|1'> В'1;д1>н1я изощряетъ 
способность прозр^Ьвать ее во всЬхъ прочихъ. Несостоятель- 
постьэкономическагоучен1я либеральной школы выяснилась 
Савельеву науЧнымъ обраэомъ несколько позже, когда на- 
чалось знакомство Петербурга съ критикою и теор1ями по- 
выхъ сощалистовъ.Сощализмъ, какъ направлете, пришелся 
ему несравненно бол'Ье по сердцу нежели либерализмъ; но 
въ возможность осушествлетя сощалистическихъ утоп1Й 
и въ благо им-Ьющее произойти отъ того для человечества, 
онъ, какъ челов1>къ знакомый съ истор1ею, не в1>рилъ, а 
пропов^дниковъ сощализма 6ъ Петербурге, сп^ которыми 
им1игь случай сходиться довольно часто и близко, не жало- 
бе 
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валъ почти столько же, какъ и либераловъ, потому что и 
тугь актерства и ФанФаронства вид-Ьлъ въ десять раэтэ 
бол'Ье, нежели глубокаго уб'Ьжден1Я иисггиннаго увлечен1Я. 
Относите.1Ьпо РусскоЦ жизни и науки выработались въ 
Савельеве В1> это время его жизни, о которомъ говоримъ, 
тотъвзглядъ НТО направлете, им'Ьвт1е лозунгомъ: ({само- 
стоятельность Русской мысли и развит1е Русской 
жизни въ нац1ональномъ дух^ и пац1ональныхъ 
Ф.ормахъ», которые распространяемы были въ послЬд- 
СТВ1И «Русскою Беседою» (за исключе111емъ релипозныхъ 
воззр'ЬнШ посл'^^днен), и окрещены Фальшиво, со стороны 
противников!», именевгь славяноФил1Я. А какъ взглядъ 
этотъ и направлеше, по непояиман1ю ихъ, были гонимы 
въ литератур-Ь и преследуемы насм'Ьшкою, то въ П. С. 
родилось желаше содействовать, по мЬре силъ и возможно- 
сти, раэъяснен1Ю д^ла литературнымъ же путевгь. Случай 
къ этому, казалось, весьма удобный, вскоре представился. 
У Ё. П. Гребенки, гд^ тоже собиралась постоянно часть 
пишущей брат1и, познакомились мы, въ начале 1 847 года, 
съ издателемъ <сФинскаго Вестника», журнала который 
не им^лъ никакого опред^леннаго цв^та, нуждался въ 
дЪльныхъ сотрудникахъ и находился въ плохихъ Финан- 
совыхъ обстоятельствахъ. Сотрудничество Савельева и мое 
(я вполне разд'к1ялъ руссоФил1е П. С, его антипат1Ю къ 
либераламъ и симпапю къ сощализму) принято было, въ 
такомъ положеши журнала, весьма охотно; а мы, не 
имея ни возможности исходатайствовать право на издате 
собственнаго, новаго журнала, ни матер1альныхъ средствъ 
къ тому, предложили наше сотрудничество съ цел1ю уста- 



01д1112ес1 Ьу 



Соо§1е 



— 85 — 

новить въ (сФиискомъ В'Ьстник'Ь», мало по малу, господ- 
ство того иаправлсн1я, которому сами сочувствовали. Уча- 
ст1е Савельева въ «Финскомъ В'Ьстиик1>» иа 1847 годъ 
ограничилось, впрочемъ, мелкими вкладами въ отд'Ьлы 
«См^си» и с(БиблюграФ1и», начиная съ 1юля месяца. Для 
перваго отд'Ьла онъ сообщалъ преимущественно изв1>ст1я 
о деятельности Русскихъ ученыхь обществъ и въ то же 
время, пять м'Ьсяцевъ сряду, писал ь — кто бы могь поду- 
мать? — Фельетонъ, подъ заглав1емь «Петербургсшя замет- 
ки». Фельетонъ только что началъ тогда входить въ моду 
у насъ; Савельевъ, любившШ мкшать дкло съ бездЬльемъ, 
не вытерп1;лъ, эахотЬлъ попробовать себя въ этовгь родЬ 
произведен!^, и Фельетоны его вышли весьма не дурны, 
ни чуть не хуже т'Ьхъ, какими довольствовалась тогда 
публика въ другихъ издапЕЯХЪ, а можетъ быть даже и 
весел1»е, не говоря ужь что умн'Ье. Какъ бы то ни было, 
я и Савельевъ писали въ одномъ дух^, а между ткжь въ 
прочихъ статьяхъ «Финскаго В']кстниках> прояв«1ялось не- 
редко направлеше, пр^шо противоположное нашему. Т^ 
изъ читателей, которые понимаютъ, что читаюгь, зам'Ьчая 
это, не знали что думать. Безхарактерность редакщи бк- 
сила насъ; чтобы положить еН конецъ, мы осенью купили 
у издателя половинное право на журналъ, съ т^мъ чтобы 
редакщею его завЬдывать исключительно. Тогда же исхо- 
датайствовано было разр'Ьшен1е правительства на переиме- 
нован1е с<Финскаго В'Ьстника^ въ «Северное Обозр'Ьи1е)). 
Но не въ добрый часъ загЬяли мы л'Ьло: съ одной стороны, 
въ Феврале 1 848 года произоныа въ Парижк известная 
револющя , въ сл'кдств1е которой и подъ другою широтою 
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оказалось невозможнывгь печатать что либо, имеющее вкусъ 
и цв^ть, а съ другой — число подписчиковь далсЕСО не 
оплачивало издержекъ издаи1я; мы же не им-Ьли достаточ- 
иаго С0СТ0ЯН1Я чтобы издавать журиалъ въ счеть будущихъ 
благь. Да, ыаконецъ и то надо сказать, мы ошиблись въ 
расчет'Ь на сотрудпиковъ, хотя и не предполагали чтобы 
между вишущимъ Русскимъ людомъ нашлось много сочу в- 
ствующихъ намъ: на д^кл-Ь оказалось, что мы должны были 
довольствоваться 9 въ этомъ отношевии, собственными на- 
шими особами и н'Ьсколькими добрыми Петербургскими 
знакомыми, которыхъ втянули за собою въ с<ФинскШ 
В-Ьстникъ». Въ числ'Ь пос.1'Ьдцихъ, съ особою за себя и 
Савельева благодарности, должснъ я упомянуть объ И. И. 
Срезневскомъ и А. Н. 1!Ъпов1>. Москва, хотя и замечала, 
что въ аФинскомъ В'Ъст1шк1>» повЬяло Русскимъ духомъ, 
не заявила намъ сочувств1я своего ни единою статьею, ни 
единым'ь словомъ... «Одинъ въ пол'Ь не воинъ», говоритъ 
Русская пословица, и аС'Ьвернаго Обозр-кшя» въ 1 848 году 
вышло всего три книги. Въ нихъ Савельевскаго помещено 
ц-Ьсколько мелкихъ извЬстШ въ «См'Ьсио, дв*!» три критиче- 
скихъ статейки , да переведенный имъ съ Французскаго 
аОбщШ взглядъ на фи.10соф1ю словесности» граФа С. С. 
Уварова. Въ начале 1849 года полное право на издаше 
«С-Ьвернаго ОбозрЬшя» передано было нами (и основате- 
лемъ журнала, Ф. К. Дершау) хорошел^у знакомому на- 
шему, но уже вовсе не славяноФилу, бывшему сотруднику 
«Библ10теки для Чтен1Я)), В. В. Дерикеру, съ т'Ьмъ чтобы 
подписчики наши на 1 848 годъ, въ зам'Ьнъ недоданныхъ 
нами девяти книжекъ журнала, получили безденежно 
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«Северное Обозр'Ьн1е» за 1849 годъ. Такимъ образомъ 
разстались мы съ планами нашими на нротивод^истме 
въ Росс1и духу рабской подражательности западу, и, не 
безъ убытка для кармана, разд'Ьлались съ нашими обяза- 
тельствами передъ публикой, взваливъ ихъ на В. В. Дери- 
кера, который, хотя хорошо былъ знакомъ съ журналь- 
нымъ д-Ьломъ, однако тоже не расчиталъ, что начинаетъ 
предпр1ят1е въ неудобное время и что у него не достанеть 
средствъ вести его въ невыгодныхъ обстоятельствахъ. 
Сл'Ьдств1ев1ъ этого было окончательное прекращеше жур- 
нала въ 1850 году. Въ книжкахъ аС-Ьвернаго Обозр'Ьшя», 
вышедшихъ въ этомъ и 1849 году, кром-Ь отчетовъ о 
деятельности Русскихъ ученыхъ обществъ, которыя про- 
должалъ сообщать П. С, напечатаны еще статьи его: 
«Карамзинъ, какъ переводчикъ и ц'Ьнитель Шекспира», 
«^1еркесск1я предашя», «1ероглиФЫ (есть ли возможность 
читать и понимать ихъ; историческШ очеркъ {ероглиФиче- 
ской науки)», реценз1и н'Ькоторыхъ ученыхъ сочиненШ н 
несколько статей вгь «См^си». .Статью (с1ероглиФЫ» можно 
назвать образцомъ популярнаго изложен1я, достойнымъ 
стать на ряду со вс^мъ, что есть превосходн^йшаго въ 
этомъ отношеши* 
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Такимъ образошъ вторая половциа 1840-хъ годовъ 
прошла для Савельева преимущественно въ работахъ по 
Археологическому и Географическому Обществамъ и по 
сотрудничеству въ «Финскомъ В'Ьстник'Ь» и «ОЬверномъ 
Обозр'Ьн1и». Между т1>мъ не забывалъ онъ участ1ем1» сво- 
имъ н другихъ издан1Й — Журналъ М. н. пр. и С. Петер- 
бургск1я В'Ьдомости, въ которыхъ пом'Ьщено, за это 
время» несколько статей его и статеекъ, по разнымъ с^1у- 
чаямъ. Такъ, празднован1е семисотл'Ьтияго юбилея Москвы 
дало ему поводъ написать «О древности Москвы)», и до- 
казывать, что М'Ьстность ею занимаемая долженствовала 
быть бойкимъ торговымъ пупктом'1> полутора или двумя 
стол'1>т1ями ран-Ье 1 1 47 года *). Такъ, статья доктора Тиль- 
мана о корн'Ь сунбуль, пом'Ьщенная въ «Русской Медицин- 



*) с. Нетербургскёя В^ломости на 1847 годъ, .4^* 6. 
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ской ГазетЬ», вызвала эам'ЬчаиЕя Савельева *)9 что растен1е 
это вовсе не ново гь Европе. Д. Тилышанъ сд^лалъ возра- 
жен1е на эти зам'ЬчаиЕя, но Савельевъ тотчасъ же отв'Ьчалъ 
ему **)• Такъ, пом'Ьщен1е въ «СкверноЁ ПчелЪ некролога 
ор1енталиета Жобера, эаимствованнаго изъ а^ои^иаI ()е5 
ОёЬа181>, побудило Савельева обнаружить *'*) н'Ьсколько 
промаховъ этого некролога. И такъ дал'Ье. 

Весь перюдъ съ половины 1844 но конецъ 1851 года 
нровелъ я почти неразлучно съ П. С, Д'Ьля съ нимъ и за- 
НЯТ1Я, и досугъ. Въ это время одержимъ онъ былъ, въ 
течен1и н'Ьсколькихъ л'Ьтъ, страннымъ недугомъ: у него 
почти отнялись большой, указательный и среди!!! пальцы 
правой рукэ,. такъ что онъ едва могъ держать перо и 
писалъ съ большимъ трудомъ. Лечился онъ отъ этой бо- 
л'Ьзни всЪми возможными способами, прибЬгалъ ко всЬмъ 
знаменитостямъ врачебнаго М1ра, и къ гидропатамъ, и къ 
магнетизерамъ — ничто не помогало. Наконец ь, какъ то, 
само собою, трясен1е въ пальцахъ прекратилось, хотя Са- 
вельевъ и не переставалъ работать перомъ; только некото- 
рая слабость въ нихъ осталась ему памятью этого недуга 
до конца жизни. Братъ Алексаидръ, занимавшЕЙ въ это 
время каеедру физики въ Казанскомъ университет'^, 
прЕ-Ьзжалъ въ Петербургъ почти каждое л^то, и тогда мы 
весьма нер'Ьдко проводили вечера за прсФерансомъ. Къ 
этому же перюду относится знакомство и сближен1е П. С. 



•) Там ь же, Л?^ 25. 
••) Там> же, ^^^ 36. 
••') Тамъ же, Л* 106. 
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съВ. Ф. Диттелемъ и И.Н. Береэянымъ, возвратаашимися 
изъ аутешеств1я ао востоку въ конц'Ь 1845 года; съБан- 
заровымъ, арожившимъ въ ПетербургЬ осень 1847 и 
весну 1848 года; съ отцомъ Паллад1ев1ъ, пр1'Ьзжавшимъ 
изъ Китая въ 1848 году, и съ в'Ькоторыми другамв 
ор1ента4истами , а равно и съ кругомъ нумизматовъ и лю* 
бителей нум^матикй, въ который ввели его занят1я по 
Археологическому Обществу. Съ Диттелемъ, вскор'Ь (въ 
1 848 году) ногибшимъ отъ холеры, и съ Банзаровымъ, тоже 
недолго пожившим ь, сошлись мы особенно пр1ятельски *)• 
Осенью 1848 года, П. С. занимался, между прочимъ, по 
просьб-Ь Одесскаго Общества истор1и и древностей, раз- 
смотр'Ьшемъ и описан1емъ 817 восточных ь монетъ, пода- 
ренныхъ оному граФом ь А. С. Уваровымъ. Между тЬмъ, 
чтобы проветриться, мы, не ивгЬя возможности прогуляться 
куда нибудь подальше, предпринимали по'Ьздки хотя по 
соседству съ Петербургомъ. Въ {юл^ 1845 года прокати- 
лись на' таратайк-Ь по Финляид1и взглянуть на Иматру, 
дивясь дорогою, как ь даже самый б'Ьдный край въ м1р'Ь 
можетъ благоденствовать подъ хорошимъ управлен1емъ, 
и какъ Русское населеше въ Старой Финлянд1и, оставаясь 
Русскимъ по всему, подъ вл1ян1емъ того же управлешя 
переродилось совершенно въ гражданскомъ отношеши. Въ 
августе 1850 года съ'Ьздили мы до Шлиссельбурга на 
пароход'Ь) а оттуда по Ладожскому каналу натрешкогЬ, — 



*) Ъс± б^^маги Диттеля о племевахъ, исторж ■ яэыгЬ Курдовъ, оста- 
вавш1яся у Савельева, пос41>ди{й пожертвовдлъ, въ 1856 году, И ми ера- 
то рекой Академш наукъ. 
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ао(гЬтить остатки Старой Ладоги, доселЬ еще слывущей въ 
народ'к подъ именемъ Рюриковой крЬаости, и пришли къ 
уд'1>ждев1ю, что кр-Ьпость эта была заложена при самомъ 
воадеиш Волхова въ Ладожское озеро, отстоитъ же отъ 
него теперь на десять слишкомъ версть въ сл'ЬдствЕе обие- 
лешя озера вь течеи1и тысячи лЬтъ, обмелешя продолжакь 
^ щагося постоянно и досел'Ь. Новая Ладога тоже построена 
была, въ свое время, при самомъ усть'Ь Волхова, а въ на(- 
стоящее время она отд'кдяется от-ъ озера уже двухверст- 
нымъ пространствомъ. Не могу не вспомнить также, по 
случаю этой по'Ьздки, объ удивленш Савельева, когда онъ 
увид'Ьлъ въ Новой ЛадогЬ три церкви въ одномъ м1>стЬ, 
и наивномъ вопросЬ его: «что это значить?» — «То 
значить», отвЪчалъ я, «что ты истый Петербуржецъ, 
не ивгЬюшдй ни какого понятхя о настоящей Россш». 
Петербургскаго жителя, привыкшаго видеть церкви не 
ближе одна отъ другой какъ на версту, д-Ьнствительно 
должно поражать обил1е ихъ въ старинныхъ Русскихъ 
городахь. 

Служебныя занят1я по Комитету иностранной цензуры 
шли, между гЬмъ, своимъ чередемъ. Но составлять въ 
течеи1и десяти л'Ьтъ все протоколы и протоколы зас^дашй 
Комитета наскучило наконецъ Савельеву; при всемъ нерас* 
положен1и къ какому либо искательству, онъ сталъ при- 
сматриваться» нельзя ли перейти на службу куда нибудь въ 
другое м^сю. Н. И. Надеждинъ рекомендовал ь его покой- 
ному Министру внутреннихъ дЬль^ графу Л. А. Перовско- 
му, для занят1я при немъ должности секретаря по Депар- 
таменту удЬловъ. [I. С* былъ принять на испыташе. 



01д1112ес1 Ьу 



Соо§1е 



— 92 — 

оставаясь с.1ужить въ КомитегЬ и. ц. Ис11ытан1е длилось 
довольно долго; Министр ь, весьма интересовавш1нся архео- 
лопею и нумизматикою, казалось, убЬдился вь способно* 
стяхъ Савельева, былъ имъ доволенъ; но должности, на 
которую былъ рекомендованъ, 11. С. не получилъ; вм'Ьсто 
ея, Надеждинъ оредложилъ ему м^сто помощника редак- 
тора Журнала М. в. д., которое занималъ дотоле я, и 
которое, съ откомандировкою меня на службу въ Орен- 
бургь, д-каалось вакантыымъ. П. С. согласился и на это, 
и въ январ1> 1852 года причисленъ былъ къ Министерству 
внутреннихъ д-Ьлъ; но означеынаго м'Ьста опять не полу- 
чилъ, хотя обязанности съ нимъ соиряженныя исполнялъ 
съ самаго отъЪзда моего изъ Петербурга въ декабре 1851 
года. Зимн1е м'Ьсяцы 1852 года П. С. провелъ, съ болью 
въ ноНк, и выезжая изъ дому лишь на службу, въ разбор!; 
монеть огромнаго Екатеринославскаго клада, описаннаго 
имъ вълосл'Ьдствви ученымъ образомъ. ((Св'1>д^и1е объ этом ь 
клад1>», писалъ мн'Ь Савельевъ, «доставилъ въ Министер- 
ство в. д. Новоросс1иск1и генералъ губерпаторъ, приславъ 
для образчика четыре монеты Тохтамыша, весьма обык- 
новенныя; но какъ кладь состоялъ изъ \у^ пуда монеть, 
то я и представилъ Министерству, чтобы вытребовать всю 
находку, полагая что въ такой массЪ не могутъ не встр'Ь- 
титься любопытные экземпляры. Кладъ былъ доставленъ 
— бол'Ье 14,000 монеть! Я употребилъ ц'Ьлыхъ'два м'Ь- 
сяца, часовъ по 8 въ день, на одну только разсортировку 
ихъ, Министръ спросилъ меня однажды, какъ подвигается 
впередъ разсмотрЬше клада. Я отв1>чал ь что аккуратны!) 
Н'Ьмецъ употребилъ бы на разсмотрЬшс 14,000 монетъ, 
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считая на каждую только по 5 минуть, — 70,000 минутъ, 
то есть, работая по 8 часовъ въ день, 4 м']ксяца 6 часовъ 
и 40 минуть. — А вы скорее, вЬдь, разсмотрите? — Над+»юсь, 
м-Ьсяца въ два. — И д']Ьйствительно не съ большимъ въ два 
м^^сяца разсмотр'клъ я весь кладъ, отъ первоН до послЬа- 
ней монеты. СкорЬе невозможно Физически! Ц'Ьлые дни 
я проводилъ въ разборе грудъ ихъ, над'Ьясь найти что 
нибудь новое и «сделать открытве». Безъ особеннаго Фана- 
тизма къл'Ьлу, право, не стало бы терп'Ьн1я просматривать 
1 4,000 Золотоордынскихъ монеть. Н^кмецъ бы этого не 
сд'клалъ. И я радъ, что труды мои не пропали даромъ. 
Слишком ь важнаго между этими монетами (въ историче- 
скомъ отношен1и) — мало; но бездна неизданныхъ и но- 
выхъ вар1антовъ. Чтб скажешь о клад*, въ которомъ 
бол'Ье 8,000 экземпляровъ совершенно неизданныхъ, а 
оно такъ». Такъ то оно было — такъ, да усидчивое сид-Ьнье 
за разборомъ этихъ монеть по ночамъ, нер^>дко до разсв'Ь-^ 
та, да еще при какой то странной бол'Ьзни, выражавшейся 
тупою болью въ ног*, послужило первымъ шагомъ къ 
тому органическому разстройству , которое свело П. С. 
безвременно въ могилу. Справившись съ монетами, онъ 
принялся за лечеп1е ноги, и для этого еще Ц'к1ый вН>сяцъ 
просид']Ьлъ дома, но въ начале; 1юля сталъ уже вы'Ьзжать 
и выходить. Между т'Ьмъ, еще въ ма'Ь, по случаю отъезда 
въ Крымъ Л. А. Перовскаго, который взялъ съ собою и 
Надеждина, Савельеву, на время отсутств]я посл^^дняго, 
поручено было зав-Ьдывате редакщею Журнала М. в. д., 
и онъ зав'Ьдывалъ ею вътечеши пяти м'Ьсяцевъ, до самаго 
возвращен1я Надеждина. За тЬвгь, въ сл'Ьдств1е перем'Ьнъ 
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въ Министерств-Ь ви. д-Ьлъ, посл-Ьдовавшихъ осенью 1852 
года, Савельевъ, по неим'ЬнЕЮ штатнаго мЪста и опред'!)- 
ленныхъ занят1Й9 чуть не дождался увольнен1я оть служ- 
бы, какъ чиноввикъ для вея безполезныи; но въ январ1$ 
1 853 года переведенъ былъ Л. А. Перовскимъ въ Министер- 
ство уд-кювъ и аричисленъ къ Кабинету Его Величества, 
для археолосическихъ работъ. 
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Съ аоручен1е11ъ граФу Л. А. Перовскому управлешл 
Кабинетомъ Его Императорскаго Величества, и загЬдыва- 
Н1Я всЬми археологическими розыскашями въ Имперви, 
настала, какъ изв-ксшо, эпоха горячей Д'кятельности по 
этой части, въ {которой Ц.С. принялъ звачительное учаспе. 
Изъ Русскихъ чиновниковъ придворнаго в-Ьдомства, безъ 
сомн1н1я, никто не быль приготовленъ къ этой деятель- 
ности испособенъ длянея столько, какъ О. С; а ему такая 
служба была совершенно по сердцу, какъ совпадавшая съ 
его вкусами и образовашемъ и дававшая возможность къ 
ученымъ открыт1ямъ. Проработавъ зиму 1852 — 1853 
года при Л. А. Перовсковп» кабинетнымъ образомъ, весною 
получилъ онъ предписаше продолжать предпринятыя гра- 
Фомъ А. С. Уваровымъ (съ 1851) археологичесюя розьь 
скашя во Владим1рской губерн1и, съ ц^лею открыт1я оте- 
чественныхъ древностей. Савельеву хоткжось бы лучше на 
югъ Росс1и, но за невозможност1ю удовлетворить этому 
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желатю, онъ радъ быль 'Ьхать и во Владим|рскуго губершю, 
лишь бы вырваться изъ омута Петербургскихъ чиновничьихъ 
интриш» и дохнуть воздухомъ полей. Выборъ вгЬстности 
для раскопокъ былъ предоставленъ ему самому, и онъ р'Ь- 
шилъ рыться въ у-Ьздахъ Переяславскомъ и Ростовскомъ 
(Ярославской губерв1и) около Ростова и Клещина озера, гд^Ь, 
по Нестору, было гвЬзао народа Меря. 

1 1 мая П. С. былъ уже во Владим1р'Ь; отъ 21-го пи- 
салъ миЪ изъ Юрьева Польскаго: «Вотъ уже съ нед^ю 
живу въ скучномъ город-Ь, гд-!; н'Ьтъ ничего порядочна го, 
тЬмъ мен'Ье зам^Ьчательнаго; ра^Ъ'Ьзжаю по уЪзлуч рою 
курганы, пишу письма и донесешя. Ко мн-Ь прикоманди- 
рованъ чиновникъ очень грамотный, землем^ръ; сверхъ 
того нанимаю писца, да подъ командою сотни полторы 
рабочихъ. Покуда еще не скучаю между разъ'Ьздами и 
письмомъ. Рытье кургановъ — д^Ьло довольно завлекатель- 
ное: дошедши до остова, съ невольнымъ трепетомъ ожи* 
даешь найти при немъ что нибудь особенно прим^Ьчатель- 
ное; неизвестность интересу етъ; неожиданная находка 
производить драматическ1Й дФФектъ. Въ МосквЬ об-Ьдалъ 
у старика Уварова; его узнать нельзя: посЬд-Ьлъ, подрях- 
хкгъ, едва ноги передвигаетъ, — вс^ признаки старческаго 
маразма; но еще оживляется когда зайдетъ р^ь о народ- 
номъ просв'Ьщен1и и высшихъ интересахъ. Московсте 
профессора часто у него бываютъ. Въ Петербурге юста- 
вилъ я всЬ чиновническ1я дрязги, и — слава Богу — хоть 
м*Ьсяца четыре не увижу ни И. П., ни другихъ героевъ 
этого покроя. 1п5 Сгйое, 108 Сгбпе! Вдали отъ столицы 
канцеляр1Й, какъ то чувствуешь себя бол'Ье челов-Ькомъ, 
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освобождаешься отъ чиновваго элемента, просторн-Ье ды- 
шешь, лучше смотришь на М1ръ. Коли начинаю скучать въ 
городе» посылаю за тройкою, лечу верстъ за пятьдесятъ и 
возвращаюсь къ об-Ьду довольный». Всего экспедищя Са- 
вельева во Владйи1рскую губершю продолжалась пять мЪ- 
сяцевъ. Отъ 1 октября, изъ 11ереяславля ЗалЬсскаго пи- 
салъ онъ мн'Ь: «Довольно я на'Ьздился, довольно работалъ 
и довольно сд-Ьлалъ. Из'Ь'Ьздилъ я всЬ проселки гь Юрь- 
евскомъ и Переяславскомъ уЬздахъ, быль въ Нижнемъ на 
ярмаркЬ, въ Костром-Ь, Ярославл-Ь и Ростов-Ь. Разрыто 
мною бол1Ье 3000 кургановъ; отрыто бол-Ье тысячи вещей, 
отправлено въ Петербургъ уже 1 3 ящиковъ. Теперь укла* 
дываю последнюю отсылку — ящиковъ пять или шесть. 
Въ занят1яхъ л не видалъ какъ прошло пять м1>сяцевъ, и 
ни разу не пожал'Ьлъ о Петербурге. Л-Ьтомъ разъ'Ьзды и 
р.азрыт1я приковывали къ себ'к своею иовост1Ю, съ сентя- 
бря месяца отправка вещей поглощала все время. ДЬло 
велъ я какъ могъ лучше^ и сдЬлалъ что могъ. Главный 
результатъ изъ раскопокъ можно вывести тотъ, что и до- 
прибыт1я сюда Русскнхъ, въ языческ1Й пер10дъ Суздаль- 
скаго края, было здксь довольно густое населеше, не 
чуждое некоторой образованности. Сл^^довательво, когда 
князья перенесли во Владим1ръ «столъ» своп, они пересе- 
лились въ страну вовсе не дикую и не безлюдную. На 
владычество Норманвовъ на Клепщн'Ь озер^к несом в'Ьвно 
указываютъ вещи совершенно одинаковыя стилемь съ 
найденными въ Скандинавви. Я нашелъ даже золотыя 
бляхи на одежд-к съ изображен1емъ«конунговъ въ такомъ 
же вид'Ь какъ на Авглосаксонскихъ монетахъ, и медаль съ 

7 
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такимъ же изображеВ1емъ, не говоря о монетахъ ихъ. 
Почтенные Меря лоскресають изъ своихъ могилъ. Для 
окоичан1я розысканШ, въ будущемъ году вероятно при- 
дется рыть на Ростовскоиъ озер'Ь. сНа Ростов^Ь озер'Ь 
Меря, на Клещин-Ь Меря же», не предполагалъ я чтобъ 
могь заинтересоваться Мерею!» 

Въ Петербургъ возвратился П. С. въ ооловин-Ь октя- 
бря, здоровые, веселый; всл'Ъдъ за т'Ьм ь туда же пр1'1$халъ 
и я съ береговъ Сыръ-дарьи. Всю зиму провела мы 
ввгЪсгЬ, толкуя о начинавшейся войн-!; и составляя планы 
для д^йств1Я противъ Англичанъ со стороны Китая и 
Средней Аз1и, планы, въ осуществлен1е которыхъ сами не 
в'Ьрилв, хотя и не счита.1и ихъ неисполнимыми. Сверхъ 
обычныхъ занят1й по Арх. Обществу, П. С. работалъ 
надъ описатемъ и классиФировашемъ отрытыхъ имъ древ- 
ностей. Извлечен1е изъ подробнаго, представленнаго имъ 
по начальству отчета о раскопкахъ егб въ 1853 году, 
напечатано въ «Изв4ст1яхъ» Археологическаго Общества. 
Въ 1854 году, не смотря на открывш1яся уже военныя 
д1>йств1Я, археологическ1я работы, предпринятыя поИмпе- 
РАТ0РСК0В1У Кабинету, положено было вести съ прежнею 
д'!>ятельност1ю. Савельеву Министръ поручилъ продолжать 
столь удачно начатыя имъ раскопки во Владим1рскоИ и 
Ярославской губершяхъ; въ помощь ему прикомандиро- 
ваны были Кол. Сов. Пискаревъ и художникъ Сер|Н^ев ь. 
Прибывъ на М'Ьсто работъ въ Переяславль, 13 мая, П. С. 
производилъ разрьтя до начала сентября. Оть 2-го числа 
этого месяца я получилъ отъ него изъ Ростова сл1;- 
дуюш1я изв4>ст1я о ход'Ь его занят1й. «Разрьшя тли не 
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хуже прошлогодняго, хота и въ меньшемъ разм'Ьр'Ь, ио 
недостатку въ рабочихъ. Важ1гЬйшвмъ открыт1емъ будетъ 
Ц'к1ыи Норма ВСК1Й городъ аодъ Ростовомъ; нужно только 
продолжать зд'Ьсь раскоики и следующее л^то. Жаль, что 
оиъ отчасти уже разрушенъ строителями шоссе, бравшими 
изъ него камень. Десять л'Ьтъ тому онъ былъ еще ц1ие- 
хонекъ, и никто не зцалъ о не'мъ! Это, можегь быть, 
единственный въРосс1и Нормаиск1й «городъ». Присамомъ 
начал% рабогь, тамь найдена груда Табервстанскихъ мо- 
нетъ, Умеиядов ь и Аббасидовъ (иов%йш1я-^-начала IX вНЬка); 
н-Ьтъ ни одной монеты X в^ка и ни одной Саманидской. 
Большая часть половинки и четвертаки. Есть и друпя 
интересныя мелочи. До сего м'Ьсяца я велъ полукочевую 
жизнь, преимущественно между Переяславлемъ и Росто- 
вомъ; и тамъ, и зд-Ьсь были у меня квартиры. Теперь 
засяду отчищать, описывать и укладывать вещи. Въ этомъ 
цройдетъ добрый м'Ьсяцъ или недкш съ три. Въ Ростов'Ь 
у меня р'Ьдкш хозяинъ ^— купецъ Хл'Ьбниковъ, Русск1Й 
челов'Ькъ съ Русскимъ умомъ и чувствомъ, образовавш1Й 
себя до прим&чательной степени, собиратель древностей и 
р-Ьдкостей, златокъ своего уЬэда и губерн1и, ораторъ и 
писатель, ведупцй огромную корреспонденщю и им'Ьюиий 
богатый архивъ. Между помещиками подобныхь людей 
я еше не встр'Ьча.1Ъ, и едва ли можно встр']^тить. Русскихъ 
людей можно встретить только между народомъ. Во всей 
Ярославской губерши пять челов^къ занимаются Русскою 
древностью и поддерживаютъ губернск1я в'Ьдомости, и вс!; 
пятеро — купцы или м:Ьщане. Посл1> завтра 1>ду въ Вели- 
кое Село на «великую ярмарку», а 10 числа — въ Юрьевъ, 

7* 
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на открыт1е Общества сельскаго хозяНства, котораго буду 
им'Ьть честь быть члсномъ. Видво теперь пойду по части сель- 
скаго хозяйства! Да еще бы мн^к не быть агрономовгь, когда 
перекопалъ н'Ьсколько тысячь кубическихъ Футовъ земли 
въ 1|)ехъ уЬздахъ!... А. И., прославившШся въ области 
археолог1и открьтемъ въ. курган'Ь скелета женщины 
аумерщей въ родахъ», и «окамен'Ьлаго мыла», просип» по* 
клониться теб'Ь». 

По письму этому я разсчитывалъ, что Савельевъ дол- 
ясенъ возвратиться въ Петербургъ къ половин-Ь октября, 
какъ вдругъ, въ одииъ прекрасный октябрсквй вечеръ, 
«челов'Ькъ» приходить ко мн*Ь и «докладывает!»», что какой 
то, должно быть чиновникъ, спросивши дома ли я, и 
получивши утвердительный отв^^тъ, вел'1^ъ провести себя 
прямо въ кабинетъ, а мнк сказать, что у него есть д^^ло 
до меня. «Что за чудакъ тако|'|» подумалъ я, отправляюсь 
ВЪ' кабинетъ, и вижу передъ собой — собственную особу 
Павла Степановича! Это, управившись окончательно съ 
своимъ поручетемъ, вздумалъ онъ, безо всякой нужды, 
единственно ради дружбы, «завернуть» ко мн*!} въ Орен- 
бургъ, за полторы тысячи верстъ отъ Переяс^авля, и, 
чтобы удивить неожиданност1Ю, не предув-Ьдомилъ пи 
словомъ. Налюбовавшись Киргизами, верблюдами. Баш- 
кирами, мечетями, взглянувъ на степь разстилающуюся за 
Ураломъ, на меновой дворъ, на караванъ-сараГ|, то есть на 
все что было для него интереснаго въ Оренбурге, П. С. 
черезъ два дня поскакалъ за 700 верстъ отсюда, въ Ка- 
зань, повидаться сь братомъ своим1> Алексапдромъ и дру- 
гими Казанскими своими знакомыми — ор1енталистами; 
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да хоткюсь ему и восмотр'Ьть ва этотъ город ь, столицу 
тагариэма вь Росс1в. Но и въ Казань изъ Оренбурга отпра- 
вился Савельевъ це прямо, а на Уфу, да и съ УФимскаго 
тракта сд'Ьлалъ еще крюкъ — на развалины Болгаръ, в ь 
Спасскомъ уЬ^Ак» Изъ Казани, пробывъ зд'Ьсь тоже три 
четыре дня, проЬхалъ Савельевъ въ Петербургъ, никуда 
уже не «(Завертывая»). 

Эти поездки по средней и восточной Росс1и, и два 
л'кта проведенныхъ въ провинщи посвятили Савельева въ 
знакомство съ провинщальною жизнью, провинщальными 
отношешями, природою Россш и бытомъ Русскаго' крестья- 
нина, о чемъ он ь до тЬхъ поръ, какъ настоящШ Петербург 
жецъ, не им'кгь никакого понят1я. И Савельевъ, съ его 
Руескч>ю душою, узнавъ поближе Русскаго челов^ка, по- 
любилъ его еще бол'Ье, ч^мъ прежде. 
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Конецъ 1 854 и начало 1 855 года прошли для Савель* 
ева преимущественно въ заня'пяхъ по издатю ссЗаписокъ» 
и «Трудовъ» Археологическаго Общества, и в-ь составлети 
отчетовъ по оФФищальнымъ раскопкамъ. КромЬ того, иа- 
писалъ онъ въ это время н'Ьсколько нумизматическихъ 
статей,. б1ограФ1Ю Банэарова, б|ограФ1Ю Френа, составлялъ 
1п(1ех къ NоVа 8ирр1егоеп1а сего посл4>дилго, и просижи- 
валъ ц'Ьлые часы у Надеждина, разбитаго параличомъ и 
почти совскмъ оставленнаго прежними, обычными его 
пос^ктителями. 

Зима 1854 — 1855 года заключилась событ1емъ, кото- 
рое потрясло всЬ сердца. ВъмаНЬ Англ1Йская эскадра подо- 
шла къ Кронштадту. Петербургъ былъ объявленъ въ 
военномъ положеши. Ожидали бомбардировки. Все, что 
способно было воодушевиться, пылало энтузвазмомъ. Не 
до археолопи и нумизматики было... Савельевъ, какъ и 
друпе Петербуржцы, 1»здилъ, по воскрессньямъ , на вое- 
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точный ревдъ Кронштадта» сперва аривЪтствовать флотъ 
нашь, ожидавш1& иеар1ятеля, а оотомъ — взглянуть побли- 
же на неар1ятельск1&; читалъ 11огодннск1я письма, рва.1сл 
душою въ Севастополь, и просился туда, къ сожал'Ьн1Ю, 
напрасно; мучился, что въ тяжелое для Росс1и время при- 
ходится сидЪть сложа руки. А тамъ палъ Севастополь; 
д'Ьла принимали оборотъ, тяжк1Й для всякаго кто не могь 
оставаться равнодушныиъ къ слав-Ь отечества; грусть отни- 
мала и силы, и желанде работать ••• 

Новый годъ наступилъ подъ благоирдятн-Ьйшими пред- 
знамецовашями. Въ литературномъ м|р'Ь особенно начала 
проявляться жизнь. Знакомый съ редакторами «Русскаго 
В'Ьстника», П. С. приглашенъ былъ къ сотрудничеству въ 
этомъ журнале, и въ течен1е весны доставилъ ему три 
статьи. Въ одной изъ нихъ сказано было н^ксколько р'Ьзки1Гь, 
но справедливыхъ словъ на счетъ н'Ькоей «программы». 
Т^, до кого он-Ь касались, узнали себя и пошли жаловать- 
ся ОФФищальнымъ путемъ. Имъ было отв'Ьчено, что мо- 
гутъ защищать псчатно честь той корпораши, которую они 
считали оскорбленною; печатной защиты не посл'Ьдовало, и 
выходка Савельева ув'Ьнча^1ась, черезъ несколько времени, 
результатомъ весьма угЬшительнымъ для Русскаго ор|ента- 
лизма. Что касается до «Русскаго В-Ьствика», то помянуты- 
ми тремя статьями и ограничилось сотрудничество въ немъ 
П. С, по обнаружившемуся несходству въ уб'Ьждешяхъ 
съ редакщею этого журнала. 

Савельевъ всегда им^Ьлъ большое расположен1е къ 
туризму; по'Ьздки 1853 и 1854 годовъ развили въ немъ 
этотъ вкусъ еще сильн'Ье. Просид'Ьвъ л'Ьто 1 855 года въ 
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Петербурге, съ экскурс1ями не лвлЬе ПетергоФа и Цар- 
екаго Села, онъкъвесв'Ы856та1Съ пресытился «с']Ьверною 
Пальмироюх), что готовъ былъ уехать куда бы ни было, 
лишь бы представилась возможность; возможность пред- 
ставлялась одна — отправиться на археологическ1е поиски 
въ Екатеринославскую губершю, гд^Ь производились они, 
по поручен1Ю Кабинета, подъ руководствомъ директора 
Керченскаго музея Ст. Сов. Люценки; и Савельевъ съ ра- 
Д0СТ1Ю воспользовался предложешемъ Министра послать 
его въ помощь г. ЛюценкЬ, тЬмъ бол^е что давно желалъ 
познакомиться съ югомъ Росс1и, и живо интересовался 
ходомъ производившихся тамъ работъ по розыскан1ю 
Греческихъ и Скивскихъ древностей. Вы'Ьхавъ изь Петер- 
бурга на Москву 30 апреля, П. С. пробылъ въ последней 
до 6 мая, преимуплественно въ обществе М. П. Погодина 
и семейства Аксаковыхъ, съ которыми сблизился въ преж- 
шя свои по'Ьэдки; сверхъ того, познакомился съ редакто- 
ромъ только что начавшей выходить «Русской Беседы», 
которой и об'Ьщалъ свое сотрудничество. Изъ Москвы на 
Екатеринославль П. С. не по-Ьхалъ ближайшею дорогою. 
Им-Ья постоянно въ виду знакомиться съ пространствомъ 
Росс1и, сколь возможно обширн'Ьйшимъ, и видеть въ ней 
сколь возможно бол'Ье, онъ направился из'ь Москвы, черезъ 
Калугу, Б'кдевъ, Болховъ, Орелъ, Кромы, Дмитровскъ, 
С'Ьвскъ, Глуховъ, Кролевецъ, Борзну и Козелецъ на Шевъ; 
изъ К1ева же, пробывъ в/Лсь дня три, по'Ьхалъ на Екате- 
ринославль черезъ Васильковъ, Б'клую Церковь, Таращу, 
ЗвЪнигородку, Новомиргородъ, Елисаветградъ, Кременчугъ 
и Верхнедн'Ьпровскъ. Въ ЕкатеринославлЬ П. С. прожилъ 
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всего четыре дня, тЬмъ не мен'Ье ус1гЬлъ 1юго{гЬть, ввгЬст-Ь 
еъ остатками Керченскаго музея. Д'Ьло въ томъ, что онъ 
остановился здЪсь на квартир-Ь, нанятоЁ для аом'ЬщенЕя 
вещей Керченскаго музея, вывезенныхъ оттуда передъ 
занят1емъ Керчи непр1ятелемъ; а неподалеку отъ квартиры 
»то& сделался аожаръ, въ 20 минуть обнявипй ц-Ьлый 
кварталъ. Побросавъ на скоро пожитки свои въ таран- 
тасъ, Савельевъ вывезъ его со двора, среди дыма, соб- 
ственною особою. Часть тюковъ съ Керченскими вещами 
также была спасена. Въ селен1е Александрополь (въ 80 
верстахъ отъ Бкатеринославля), гд^ -производились раскоп- 
ки, явился он'ь 21 мая. ЗдЬсь пятый год^ь уже рылись вь 
громадномъ кургане, высотою въ 8, окружност1Ю въ 143 
сажени. «Ты знаешь, что мы ищемъ здЬсь Геродотовъ Гер- 
росъь, писалъ мн'Ь П. С. изъ Александрополя отъ 6 1юня, 
«и кажется нашли его. Къ сожал'Ьшю, большой Алексап- 
дропольскШ курганъ, известный у м'Ьстныхъ жителей подъ 
назван1емъ «Луговой йюгилы», былъ.уже к^мъ то раэгра- 
бленъ, можетъ быть в-ь древности. Т. копалъ его три 
года и не дошелъ до материка, хотя донесъ что дошелъ. 
Тогда Керченскимъ археологамъ поручено было переиз- 
сл'Ьдовать раскопки Т. Оказалось, что онъ не докопался до 
материка только на два аршина, а въ материк-Ь оказались 
ямы, въ род'Ь колодцевъ, шедшая на дв1 сажени въ глубь. 
Отъ этихъ ямъ шли въ материке галереи. Могилы най- 
дены были разграбленными, как'ь большая часть Керчен- 
скихъ: кости лежали въ безпорядк'Ь, массивныхъ вешей 
не было, но по встать галереямъ валялись разбросавныя 
мелк1я вещицы — бляхи и т. п., всЬ изъ чистаго золота съ 
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выбитыми изображешями — Медузиными го«1овами, гриФо- 
нами и т. д.; по стилю, много схожаго съ Кульобскими 
находками. Нын'Ьшнимъ л-Ьтомъ найдено н'Ьсколько не- 
ограбленныхъ костяковъ лошадей: узды украшены золо- 
тыми, довольно иолнов-Ьсными бляхами; на одной украшеше 
в'Ьсигь '// фунта золота — д^шиная золотая лента ^ ]оиг еъ 
изображен1емъ оленей, терзаемыхъ гриФонами. Всего 
открыто теперь Фунтовъ десять золотыхъ вешен. А это 
в'Ьдь крохи, уц'Ьл'ЬвшЕЯ отъ грабежа! Что же здЬсь было71 
Геродотово сказан1е внолн-к подтверждается . Герросъ 
отысканъ. Сл^кдуетъ неярем^но раскопать и друле боль- 
Ш1е курганы царск1е; в1>рио, хоть одинъ найдется ц'ки»- 
ный, — и тогда сколько св'Ьта прольется на Скиедю! Въ 
Эрмитаж1к откроется Скиесюй музей, какъвъВг1(18Ь тиве- 
ит''Ь — Нинев1Йск1и I Сколько еще работы д.1я нашихъ архе- 
ологовъ, сколько можетъ открыться новыхъ матер1аловъ 
для науки! Я бы охотно носвятиль л'Ьгь пять на эти раз- 
С/1'Ьдоваи1я , если бы ум'Ьли ц'Ьнить ихъ и не стЬсняла 
предпислн1ямп «им'Ьть въ виду, что раскопки производятся 
лишь Л1Я доставлешя заютых ъ вещей Эрмитажу». А есть 
вь степи еще кургановъ пять не мен'Ье Александрополь- 
скаго — горы саженъ 10 — 13 высоты — нав1фно царск1б; 
на одномъ сохранилась и каменная баба. Да и въ мен'Ъе 
высоких ь, но той же Формы, помещики случайно находили 
и золотыя вещи, иЗтрурск1я вазы, и каменныя катакомбы* 
А Скиеы зд'Ьши1е — все таки загадочны. Когда нибудь 
сообщу теб'Ь объ нихъ свои соображешя, основанныя на 
курганныхъ открыт1яхъ. Я разрываю, отд^льно отъ Лю- 
ценки, особый неболыной курганъ, можетъ быть не цар- 
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С1ПЙ, но каэкетсл современный большому, и потому лобо- 
пытный. Пока, крч)«6 боковой каменной гробницы, съ 
костякомъ, К0НСМ1» и тремя горшками, ничего еше не най* 
дено. По игей вкроатности, должна быть гробница или 
катакомба гь середшгЬ.ч По характеру погребешя видно 
что это Ские€К1н курганъ. На дняхъ я объ'Ьэжалъ стооь 
на пространств-Ь 300 версть: сплошь покрыто курганами 
различной величины. По дорогЬ осматриваль остатки 
Запорожской С'Ьчи. Животрепещупцй вопросъ у насъ, вь 
Бкатеринославской губерп111, теперь — перееелеше кресть- 
янъ «въ Тавр|10)». Какъ несколько л^ктъ тому, иэъ Прм* 
волжекихъ губерн1Й крестьяне шли «на Дарью», такъ те- 
теперь отсюда идутъ ц1*лыми деревнями «въ ТаврЕю». Я 
встр-ктилъ десятки подводъ на пути, и распрашивалъ мно- 
гихъ. Въ рабочую пору такое перееелеше разорительно 
столько же для крестьян ь, сколько и для всего края. 
Несчастные глупцы продаюгь все почти за даромъ, чтобы 
дойти «до Тавр1и». Сельск!» власти останавливаютъ ихъ, 
и воэаращаютъ по этапавгь. ПересЬченные , беэъ гроша и 
безь хл Ьба, они должны, рано или поздно, воротиться къ 
помкщикамъ... Выходятъ и изъ сосЬднихь губери1и, даже 
изъ Полтавской и К1евгкойю. 

Письмо П. С. ко мн1; изъ Александрополя отъ 3 1юля 
наполнено было изв^кст1ями, большею част1Ю посторонними 
археолопи, но ч'Ьмъ не мен'Ье интересными. «Каковы 
оФФИщальные археологи зд'Ьшн1е)», сообшалъ онъ, «одинъ 
пйшетъ мне^ сч/ьть; друНе не ум'Ьютъ отличить урны огь 
амФоры, и гриФона отъ дракона, не говоря о совершенной 
невинности в-ь д^^лахь археолопи имиеолопи; описываютъ 
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«гешевъ съ хвостами» (сатировъ) и «какихъ то вооружен- 
ныхъ женщинъ на кон-Ь» (амазонокъ); а,впрочсмъ, честные 
и добрые люди. Въ сл'Ьдств1е войны, все зд'Ьсь вздорожало, 
и до сихъ поръ ц'Ьны еше держатся высоко; дороговизна 
выше Петербургской. Даже въ нашемъ сел'Ь сельск1е при- 
пасы — молоко, яйца, куры — стдятъ тоже, и еше дороже, 
ч'Ъмъ въ Петербурге. . Главная тягость войны зд^Ьсь чув- 
ствовалась въ поставк'Ь подводъ, а потомъ въ проходе 
войскъ. Н'Ькоторые полки, особенно ополчешя, проходили 
деревни непр1ятелемъ, забирали все даромъ, и домашнюю 
птицу ловили на штыки. Хохлы здЬшше довольно зажи- 
точны, хотя безпечны по Русски. Богатые перенимаютъ 
кой что у Н'Ьмцевъ колонистовъ, и, въ праздникъ, увид'Ъвъ 
м'Ьстнаго франта на бричк'Ь, въ Фуражк'Ь, чистой Шмецкой 
рубашк'Ь и жилетЬ, примешь его, пожалуй, за Н-Ьмца. Но 
заимствоваше нейдетъ дал'Ье вн'Ьшности. Промысловъ 
н^тъ, овцеводство слабо и не улучшается, всякой живетъ 
зря со дня на день; а рядомъ — богатыя, благоустроенныя 
колоши, торговыя, промышленныя , съ сотнями тысячь 
тонкорунныхъ овецъ. Зд^шнш крестьянинъ, хоть, напри- 
м'Ьръ, Никонъ, им'Ьюпцй до 15 т. руб. сер* капиталу, дер- 
житъ себ'Ь эти деньги въ узелкахъ или въ скрын'Ь, живетъ 
какъ казакъ, ничего не имеющ|й, и не думаетъ въ чемъ 
либо улучшить свой обраэъ жизни, расширить д'Ьятель- 
вость, развести бол1ге скота. Крыша х^ты крыта тесомъ, 
какъ у колониста, естьсии1Й суконный каФтанъ — вотъ все, 
что доставило ему пользоваше 1 5-тысячнымъ капиталомъ! 
Великорусск1Й мужикъ пустился бы въ обороты, у каза- 
ковъ же н-ктъ, кажется, духа торговыхъ предпр1ят1Й. 
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Здешняя почва, говорять, благодатна и могла бы питать 
мил]онвое народонаселеше. У Новоросевйскихъ степей есть, 
будущность, которой мы не увидивгь. Я нисалъ теб'Ь о 
зд'Ьшшгхъ эмигращяхъ въ Крымъ. Теперь это унялось, и 
все возвратилось въ прежшй порядокъ. Я ^ажу только на 
курганъ и д'Ьлаю по'Ьздки по степи. Въ хатЬ есть у меня 
газеты, журналы и книги. Читаю довольно. Л-Ьнь только 
писать, отъ того, вероятно, что н'Ьтъ кабинетныхъ удобствъ, 
къ которымъ привыкъ. Писемъ получаю мало, а изъ Пи- 
тера ихъ и совс^мъ Н'Ьтъ». 

Работы П. С. по изсл+>дован1ю избраннаго имъ кур- 
гана окончились ран-Ье, ч-Ьмъ онъ предполагалъ; «курганъ 
оказался незначительный», пислгь онъ отъ 21 1юля, 
«восемь гробницъ и могилъ съ костяками людей и коней, 
горшки и м^дныя копья; любопытны, впрочемъ,'разныя 
подробности разрыт1я, положеше костяковъ и т. д., указы- 
вающ1я на различные образы погребен1я. Курганъ, можетъ 
быть древне - С лавянск1Й, потому что подобные разры- 
ваемы были въ К1евскои губерн1и». Концемъ л'Ьта и на- 
чаломъ осени, отличающейся въ Новоросс1и прекрасною 
теплою и ясною погодою, П. С. р'Ьшился воспользоваться, 
чтобы по-Ьзднть по Крыму, который представлялъ тогда 
наблюдателю особый интересь, по недавнему очипгетю 
его союзниками. Онъ просилъ у Министра поз80лен1я от- 
правиться туда принять участ1е въ раскопкахъ предполо- 
женныхъ близь Оеодос1и, и вообще для обозр^кн^я глав- 
н-Ьйшихъ археологичегкихъ м-Ьстностей полуострова; 1юлу- 
чилъ рязр^шете, и, провозившись въ Екатеринославл^ съ 
разбол'Ьвшеюся ногою около двухъ нед-Ьль, вы-Ьхалъ оттуда 
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8 августа; но, по обычаю, иаправился не арямо на Сим- 
ферополь, а — черезъ Никополь, Бервслав ь, Херсоиъ и Ни- 
колаевъ, въ Одессу, гдЬ прожилъ бол1'>е нсдкли, осматри- 
вая достоприм'Ьча1ельыости города и /музея древностей 
тамошняго Историческаго Общества. Пароходныя сооб- 
щен1я съ Крымом'ь, прерванныя войною, не были еще 
восстановлены, потому 1>хать туда пришлось Савельеву 
сухопутьемъ, обратно черезъ Херсонъ и Оерекопъ, на 
Симферополь. Отдохнувъ зд^ь трое сутокт», П. С. посп1>- 
шилъ въ Севастополь, не набывъ, впрочемъ, свернуть съ 
дороги въ Бакчисарай. Осмотр'Ьвъ развалины Севастополя, 
остатки Французскаго лагеря въ Камыш-Ь и Англо-Сар- 
динскаго хозяйничаньяг въ Балаклаве, Савельевъ про'Ьхалъ 
Бапдарскою долиною на южный берегъ, останав^швался 
въ Ялгк, и чере<»ъ Алушту возвратился, горною дорогою, 
въ Симферополь, Зсентлбря. Отсюда черезъ Карасу Базаръ, 
въОеодос1Ю пр^алъ онъ 6-го, и оставался тутьдо 13-го, 
когда отправился въ Керчь. На обратномъ пути изъ Керчи 
прожилъ онъ 4>пмть въ веодос1и Ц'Ьлыя дв'Ь нед'Ёли. Воть 
несколько зам'ктокъ его о Керчи и веодос1И. 

«На вершинахъ возвышенностей, окружаюших'1> вео- 
ДОС1Ю съ СЗ. полукруж1емъ, курганы средней величины. 
До 20 и бол'Ье раскопаны; в-ь нихъ найдены И. К. Айва- 
зовским ь аграф ь, статуэтки, гриФонъ и пр. Въ большихъ 
курганахъ, обложеннЬ|хъ камнями, почти ничего не нахо- 
дили. Древше курганы — меньшей величины; въ нихъ 
находили пепе.1ъ и вещи. Возвышенности эти были по- 
крыты н'Ькогда л'ксом ь и слдами; старожилы ещепомнятъ; 
теперь ничего н'Ьтъ. Русск1е, при занятЕи города, изрубили 
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^^ксь на дрова. Были везд'Ь виноградники: теперь только 
вновь начинають заводить ихъ. Въ иосл-Ьднюю войну 
(1854 — 1855) иаиесе1гь быль посл-Ьдшй ударъ, раззоре- 
Н1емъ домовъ. До Фенша (градоначальпикь гь 1 800 году) 
весь городъ былъ обнесенъ Генуезскою стЬною оъ башнями 
и глубоким'ь рвомъ, обложеннымъ тесаными камнями. 
Феншъ первый явился раэзорителемъ Оеодост; онъ разо- 
бралъ сгЬны АЛЯ постройки казармъ, и сл1$дами бывшихъ 
укрЪвлбмй остаются теперь только три башни: при въ'1;зд'Ь 
въгородъч! къ сторон-Ь оть карантина; при нсмьже и его 
преемникахъ засыпаны рвы, отъ чего городъ съгЬхъп»ргъ 
два раза затопляло водою съ горъ. Остатки рва съ каменной 
обложкой сохранились еще у карантина. Дюбуа несправед- 
ливо прнписалъ Казначееву уничтожеи1е мечети и бань на 
Большой площади: это было д-Ъло В — а, в ь 1 833 году, вь 
голод ь, чтобы дать Татарамъ работу (платили по 25 к. въ 
день), В — ъ предписалъ разобрать эти здашя. Жаль что 
погибли при этомъ и камни съ надписями; н-ккоторыя, 
впрочемъ, сохранились въ городскомъ музе1;, наприм'1;рь 
надпись 819 года. Музей, основанный въ 1810 году, по- 
м1>щается въ упраздненной Турецкой мечети. У входа два 
мраморные льва въ лежачемь положеши, головою внизъ. 
Два так1е же льва находятся въ саду Котляревскаго подъ 
городомъ. Кс1; четыре изъ сломанной мечети. Въ самомъ 
муз;в'Ъ бол+>е 50 мраморовъ и камне!*! съ надписями изъ 
Греческаго, Генуезскаго и Турецкаго пер1одовъ, — огром- 
ныя амФоры, статуэтки, лампы и пр., найдепныя въкурга- 
нахъ, — монеты. Особенно зам^эчательна огромная аштавъ 
сажень длиною, съвыпуклымъ иэображешемъ гриФона вь 
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право. Эти памятники ааслуживаюгь издан1я. Сохранился 
еще, кром'Ь церквей, одинъ памятникъ прежняго времени — 
трехъатажнын довгь оригинальной постройки, теперь пу- 
стой, почти развалина; эд'Ьсь останавливалась Императрица 
Екатерина II, потомъ было Собраше. Церквей Армянскихъ 
три, всЬ старинныя: Св. Георпя, на кладбиш'Ь, самая 
древняя, Виэант1Йской Формы; Св. Архангеловъ Михаила 
и Гавр1ила, вероятно Генуезскаго времени, и Св. Серпя, 
со многими плитами и надписями внутри, и съ воротами въ 
арабескахъ*. Кром^Ь того, Армяно- католическая церковь, 
бывшая мечеть. Бульваръ идетъ двумя параллельными 
террасами, изъ коихъ та, которая ниже 6-ю или 7-ю сту- 
пенями (напрасно не 1 4-ю) назначена для простаго народа. 
На берегу «ханы» ббльшею част1Ю пустые. Въ Фонтанахъ 
воды н'Ьтъ; ушатъ продается, по 15 к. сер.» 

«Въ Керчи истреблено неор1ятелемъ едва ли не ^/^ 
домовъ: одни стоятъ безъ крышь, стропилъ, балокъ и 
рамъ, разобранныхъ на топливо, и покривившись; друпе 
сожжены были въ то время, когда разнесся елухъ. что 
подступаютъ Руссюе: въ нихъ хранилась пшеница, кото- 
рую приказали было сжечь, чтобы не доставалао1> Рус- 
скймъ; третьи разобраны на батареи; четвертые сломаны, 
чтобы очистить ающадь передъ батареями. Уц'Ьл'ЬлиболЬе 
другйхъ веодоайская и Воронцовская улицы. Истреблены 
доме по набережной, сломана часть самой пабережноН, 
дом^ по Митридатовой гор*!;, гд-к стояли Турки. Они раз- 
рывали даже кладбища. Татары грабили больше всЬхъ. 
Вырублены сады городской и Гущина. Уц'Ьл'1^ли гЬ дом^, 
гд^ стояли власти, или гд1> остались прежн1е обыватели. 
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На Митридат'Ь устроена батарея. Музей ц-каъ, но го4Ъ. 
Л-Ьстнйца^ ведущая на, Митридатъ, испорчена: разбиты 
каменныя балюстрады. Из-ь памятника Стемпковскому 
вынуть позолоченный крестъ. Вскор'к по занят1и города, 
непр1ятель приступилъ къ укр'Ьплешю его — обвелъ валомъ 
и рвомъ, которые и дуть огь Соляной пристани С1> одной 
стороны, до бывшей таможни съ другой, черезъ Золотой 
курганъ, который совершенно разрушенъ: камни разобра- 
ны на устроенную на немъ батарею. На стоящей за нимъ 
гор'Ь еще батарея. Также укр'Ьпленъ и Ениколь». 

Относительно Севастополя, Савельевъ, взгляну въ на 
него глазами антиквар1я, зам'Ьти.гь что хорошо было бы 
поискать въ развалинахъ его, не найдутся ли между 
камнями разрушенныхъ домовъ — древше, съ Греческими 
надписями, взятые изъ развалинъ Херсониса. 

Крымъ спасеи1емъ своимъ — разсказывали Савельеву 
на м'Ьст'Ь — обязанъ волостному писарю въ Сакахъ, Кара- 
бденк'Ь. Важная, представительная Фигура его принята 
была союзниками, при высадке, за мера. Его взяли, и, 
за об'Ьдомъ у Сентъ-Арно и Раглана, разспрашивали о 
чис^гЬ Русскихъ войскъ въ Крыму; онъ показалъ огромное 
число, зная и расположен1е, и настоящее количество на- 
шихъ силъ тамъ. Союзники пов'Ьрили или н'Ьтъ, только 
не решились идти на Симферополь. Разспрашивалъ его 
граФъ БраницкШ. 

Пробывъ въ Оеодос1и по 30 сентября, въ обратный 
путь оттуда, П. С. по^xалъ не обычною дорогою черезъ 
Перекопъ, которая была уже изв-Ьстна ему, а новооткры- 
тымъ Чунгарскимъ трактомъ, самою степною и соляною 

8 
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полосою Крыма, гд'Ь не иро'Ьзжалъ еще ни одинъ архео- 
логъ. Съ Чунгарскаго моста направился на Мелитопдль, 
Александровскъ и Екатеринославъ , а отсюда въ Москву 
про'Ьхалъ Новомосковскомъ, Константиноградомъ, Харько- 
вымъ, Курскомъ, Орломъ и Тулою. Въ Москв-к останавли- 
вался у преосвященнаго Леонида, и 1 5 октября былъ уже 
въ Петербурге. 
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«Единственный резудьтать этого ддяннаго пути — пи- 
салъ мн'Ь Савельевъ по возвращеши изъ описанной поездки 
по южной Росс1и — собраше св1д'Ьи1й о курганахъ и анек* 
дотовъ оздоупотребден1яхъ во время войны». Неправда — 
потому что чедов^къ съ сердцемъ, чедов^къ умный, обра- 
зованный , привык1п1Й не тратить времени даромъ, не мо- 
жетъ не набраться раэнообразныхъ сгкд'Ьн1Й и впечатд-Ь- 
Н1Й9 какую бы сторону онъ не посЬтилъ, тЬмъ бол'Ье есди 
быдъ оредварительно знакомъ съ нею исторически, какъ 
Савельевъ съ Крымомъ. Что онъ клевета л ъ на себя при- 
веденною фразою, что пос'Ьщеше Крыма многому его на- 
учило, многое заставило перечувствовать и передумать, 
видно изъ того даже, что, мен'Ье нежели черезъ м'Ьсяцъ, 
онъ (въ письме ко мн1 отъ 1 9 ноября) Фантазировалъ уже 
такимъ образомъ: «Хочется написать о Крым^ н'Ъчто исто- 
рико-политическо-археологическое, — матер1алы для этого 
лежать у меня подъ рукою, — показать, ч'Ьмъ бьма страна 

8* 
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гь древности, сколько процв-Ьтало въ ней городовъ, и пр. 
и ар., к^къ процветали они даже у Гареевъ и Турокъ, и 
какъ съум^ли мы ' ничего не сдкяать изъ нея въ течеи1е 
80 л^ть, кром'Ь шоссе на южномъ берегу. Тутъ явится 
эаизодъ войны, виденные мною слЬды пенрвятеля и въ 
оерснектив'Ь жел'Ьзныя дороги, пароходы, колонизашя 
и торговля. ХогЬлось бы мн-Ь многое слышанное и зам'Ь- 
ченное высказать прямо, если только пропуститъ цензура. 
А для безц^льныхъ или картинныхъ очерковъ не стоитъ 
и приниматься за перо: ихъ ужь и такъ довольно напе- 
чатано». Ознакомившись лично съ такою страною какъ 
Крымъ, богатою историческимъ прошлымъ и глохнущею 
въ настоящемъ, челов'|ку привыкшему мысль и чувство 
свое передавать бумаге, невозможно почти въ первое вре- 
мя по возврашен1и, когда впечатл^шя еще живы и ясны, 
удержаться отъ желан1я написать объ ней то или другое. 
Но пока соберешься приняться за д-кю, являются друпя 
ааяят1я, нужн-ЬйшЕя; новыя впечатл-Ьшя ч)слабляютъ память 
вид'Ьннаго, и желанве замираетъ безплодно. Такъ было и 
съ П. С, кром'Ь другихъ» частныхъ причинъ, заставив- 
ши хъ отложить его нам'ЬревЕе подарить РусскШ М1ръ ум- 
ною и совестливою книгою о Крыме. Првехдвъ въПетер- 
бургъ, онъ аасталъ* начальника своего, Л. А. Перовскаго, 
тяжко больнымъ, почти мертвецомъ на постели. Никак1я 
пособ1Я не помогали, и 9 ноября граФЪ переселился въ 
вечность. «Страдалъ довольно, — писалъ Савельевъ мне, 
также долго служившему подъ начальствомъ покопнаго — 
а умеръ тихо и незаметно, повернувшись на другой бокъ. 
Больно не хотелось ему умереть, спорилъ и бранился онъ 
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съ врачами, говоря что не дасгь ивгь уморить себя; ыако- 
нецъ- соаыалъ самъ безнадежность свою, исаов'Ьда^1Ся и 
причастился, пдакалъ при этомъ, и — заснудъ на в-Ьки. 
Миръ праху его! Изъ людей прошлаго царствоваи1я все 
таки былъ онъ едва ли не лучшШ; Человеческое часто 
проглядывало въ немъ, не вполн'Ь заглушённое той атмо- 
сферою, въ которой приходилось ему вращаться. ]Г съ своей 
стороны, хотя въ служебномъ отноп1ен1и ничего отъ него 
не выигралъ, былъ привязанъ къ нему и привыкъ къ его 
обращешю, т1>мъ бол^е что онъ постоянно былъ хорошь 
со мною... Мн-Ь дороже всего была моя свобода, и за нее 
то я и любилъ графа. Трудно мн'Ь будетъ привыкать къ 
новому начальству, каково бы оно ни было. Притомъ я 
не знаю что предстоитъ, и куда примкнусь». Другой чело- 
в-Ькъ, съ которымъ Савельевъ тоже долгое время былъ въ 
близкйхъ сношешяхъ, и котораго любилъ онъ, не смотря 
на то, что им-Ьлъ достаточныя причины быть недовольну 
имъ, именно Н. И. Надеждинь, умеръ еще въ начал'Ь 
1856 года. А. М. Княжевичь, принимавшШ всегда боль- 
шое участте въ Надеждин'Ь, просилъ П. С. разобрать бу- 
маги, осгавш1яся после покойнаго. П. С. охотно взялся, и, 
разобравъ, решился, съсоглас1я наследниковъНадеждииа, 
напечатать неизданныя сочиненЫ и сверхъ того напи- 
сать полную б1ограФ1Ю, съ извлечен1емъ изъ его писемъ. 
летняя поездка на югъ отвлекла Савельева отъ исполнен1я 
этого нам-Ьрешя: въпачале года онъ уопелъ только напеча- 
тать въ Журнале М. н. пр. статью Надеждина «Объ отли- 
чительныхъ признакахъ и иареч1яхъ Русскаго языка», да 
послать въ «Русскш Вестникъ1> автоб1ограФ1Ю покойнаго. 
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снабдввъ ее введешевгь^ ориигЬчанЕями и доаолненйемъ, въ 
которомъ съ сочувств1емъ, увлекательно и вФрно очертвлъ 
его жазвь и оц'Ьнилъ его деятельность. Зимою, возвратов- 
шись изъ оо'Ьадки, онъ счелъ долгот» тотчасъ.же заняться 
приготовлен1е1гь къ печати находившихся въ рукахъ его 
рукописныхъ статей Надеждина (которыя и отослалъ нв'» 
чатать в-^ «Русскую БесЬду»), собраи1емъ матер1аловъ для 
б]ограФическихъ объ немъ «Записокы», и плановъ аолнаго 
издан1я ивогочвслевныхъ и разнообразныхъ трудовъ его, 
разбросанвыхъ почти по всЬмъ журналамъ и сборникамъ, 
издававшимся въ теченш 30 лЪгъ. Боль въ ногахъ, между 
тЬмЪу не прекращалась, только временно унимаясь. Отъ 
23 декабря 1 856 года Савельевъ писалъ мнЬ: «Дня три я 
пролежалъ, порядочно простудившись. Помогла гоиеопапя; 
она же помогаетъ немного и моимъ ногамъ, ослабивъ въ 
вихъ мускульное подергивате». Къ этому, въ письмЬ отъ 
7 Февраля 1857 года, прибавлялось: «Нога моя, какъ ока- 
зывается, страдаетъ сухою костоедою, чтб не совскмъ 
утешительно, потому что есть надежда, рано или поздно 
потерять ногу». Усидчивая работа, особенно по ночамъ, 
была вовсе неуместна при такомъ состоян1и здоровья, а 
тутъ яви^1ся на б'Ьду Тетюшск1Й кладъ въ дв^ тысячи 
слйшкомъ монеты какъ утерпеть чтобы не разобрать ихъ! 
А разборь этого клада послужилъ, посл^ Бкатеринослав- 
скаго въ 1852 году, второю капитальною брешью въорга*- 
низмъ Савельева. «Я давно не писалъ къ теб4> — нахожу я 
въ письм'Ь его 01'ъ 23 апр'Ъля 1 857 года — потому что ровно 
три нед^к1и, страстную, светлую и Оомину, не д'Ьлалъ ни- 
чего кром'Ъ разборки монетъ. Накопилось ихъ тысячи три. 
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Надо было за раэъ ихъ иоконяить: эасЬлъ безвыходно — 
кстати и худая погода и можно никуда не выЬзжать— и 
кончилъ. Между прочимъ былъ и кдадъ Джучидскижъ 
моветъ, небывалый по богатству новыхъ родовъ ивидовъ, 
лучше даже Екатеринославскаго: хановъ пять или шесть 
новыхъ— н^оторые сомнительны, нодрупевесомнЬнны— 
новые года, огромное число экземаляровъ именно тЬхъ 
хановъ, которые р-Ъже всего попадаются: Джанибека II 
(твоего), Урусъ хана, Джанибека III (моего), Каганбека 
(въ первые открытаго въ Екатеринославскомъ клад*!)), и 
т. д. Я составилъ описанве этого клада, со многими рисун- 
ками, которое ввгЬстЬ съ описанвемъ Екатеринос,1авскаго 
клада, и разныхъ неиаданныхъ Джучидовъ изъ разныхъ 
собран1Й, составить одно и^Ьдое. Оно уже печатается. .. 
Ты пишешь, что теб'Ь достается за статью, о Грановскомъ, 
но ты не читалъ еще статей Павлова и Кавелина въ «Рус- 
скомъ В'кстник'Ь)». Это ужь и имени не им^етъ!! Хочу 
написать на Павлова, и, смотря по объему, пошлю въ 
«Беседу» или « Молву >»• Теб1$ самому не йдетъ отвечать 
Павлову». 

Д^Аствительно, статья г. Павлова «Б1ограФъ ор1ента- 
листъ», помешенная въхсРусскомъ В'Ьстник'Ь)» за 1857годъ, 
•Л^ 6, написана была въ такомъ тон^, и съ такими про- 
тиву меня выходками, что отв1чать самому, дорожа сколько 
нибудь собственнымъ достоиыствомъ, мнЬ не приходилось* 
Между тЬмъ, Москва волновалась въ то время, — не то что 
теперь, — отъ каждаго слова оР. В-Ьстннка», ибьыо необхо- 
димо вывести на чистую воду и<1ет рип1сат и клеветы г. 
Павлова; но не всякей бы р'Ьшился на такое д^ло по 
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страшному на меня тогда озлобдеи1ю всей «орогрессивной» 
публики и всЬхъ «либерадьныхъ» журнадовъ и газетъ. 
«Какъ можно запцидать такого человека, оротиву котораго 
возстаао общественное мн'Ьн1е?1> писать одвнъ иягь кори- 
ееевъ изобличительной литературы къ ор1ятелю моему, 
который прислалъ ему, для передачи въ редакщю Р. В., 
статью прошву г. Павлова. Атакъ думали тогда веЬлюди, 
ратовавшЁе «за свободу личныхъ уб^жденш». Но Савельевъ, 
какъ вид-Ьли мы и по отношен1ю къ Сенковскому, дикогда 
не увлекавш1Йся голосомъ толпы не разбирающей д'Ьла и 
вопящей съ чужаго голоса, всегда думавшШ, что каково 
общество, таково и общественное его мв'Ьте, или, дру- 
гими словами, что на рябин! не растетъ ананасовъ (а въ 
возможности этого и досел-Ь не сомневаются мнопе глубоше 
мыслители на Руси), и за правое дЬло не боввшШся на- 
влечь на себя чью бы то ни было вражду, р-Ьшился на 
такой «подвигъ», какъ на вещь самую обыкновенную. Въ 
четвертомъ номерЬ «Молвы» за 1857 годъ, явилась въ 
защиту мою статья его '<Фельетонистъ орменталистъ»; а 
когда «Московск1я В'Ьдомости» напечатали псевдонимныя 
на нее зам'Ьчан1я, онъ отв1;чалъ на посл!дн1я, весьма энер- 
гически , въ 1 и 11 -мъ номерахъ той же «Молвы». Не мн! 
судить о достоивств-Ъ защиты представленной моимъ адво- 
катомъ; но позволительно, кажется, зам-ктить, что посхЬ 
нея замолкли на Руси печатные толки по поводу статьи 
моей о Грановскомъ, и мерзости про меня выдумываемыя 
стали сообщаться. гЬми, кому это доставляло удовольствве, 
уже въ Ра1егпо$1ег 81ге«1. Въ продолжети этой перепалки, 
Савельевъ писалъ мн'Ь отъ 15 мая: «Последнее время я 
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быль довольно заыятъ передачею археологвческихъ д-кгь 
и вещей, составлешемъ отчета ревиэ10нной кои11исс1и 
ГеограФическаго Общества, учаслемъ въ составлеши во- 
ваго устава для Археологическаго, и другими срочвыми 
делами. Не энаю, получаешь ли ты «Молвр и читалъ ли 
тамъ мои пнсашя въ «Л^.У^ 4 и 5? Т'Ъ, до кого 
ошЬ касаются, были, видно, такъ встревожены статьею, 
что тотчасъ прислали сюда къ Б. номеръ газеты, съ прось- 
бою написать отв'Ьгь. Б. на другой день явился ко мн'Ь, и 
объявилъ о томъ «по секрету», съ покровительственнымъ 
видомъ успокоивая об'Ъщан1емъ, что писать не будетъ. — 
«Почему же нФтъ?ь. — «Да такъ, не йдетъ: я имъ такъ и 
отв^чалъ». — Въ тотъ же вечеръ я впд-Ьлъ одного господина, 
хорошо звающаго Б., и онъ сообшилъ мн'Ь, тоже «по се- 
крету», что ор1ентальныя св'Ьд'Ън1я для статьи П. сообщилъ 
Б. Поди ты, влезь въ челов-^ка!» 

Л-Ьтомъ 1857 года П. С. не усп-кгь, къ сожал'Ьшю, 
воспользоваться, чтобы осгЬжить себя какивгь нибудь даль- 
нимъ страиствован1емъ. На н'Ьсколько дней только могъ 
онъ оторваться отъ своей сидячей жизни въ сыромъ 
ПетербургЬ. «Въ 1юл4 — писалъ мн-Ь П. С. — погода 
стойла у насъ прескверная; но вотъ какъ то просв'Ьтл'кю, 
потепл'кю, и мы съ Дерикеромъ р-Ъшили совершить по- 
садку, чтобы протрястись и подышать незараженнымъ 
воздухомъ. С1*>ли на пароходъ, по'Ьхали въ Шлюшинъ, 
оттуда на Ладожское озеро. Сделалась порядочная буря, 
пароходъ воротился съ озера и прождалъ ц-Ьлую ночь у 
Шлюшина. Какъ сл'Ьдуетъ богонольцамъ, ходили мы по 
Коневцу, вкушали монастырскую трапезу, были на Вала- 
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ам'Ь и оттуда отправились въ Сердоболь. Отсюда на тара- 
тайкахъ на И натру; съ Иматры на Выборгъ, откуда на 
пароходик домой. По'Ьздка совершена довольно удачно 
(кром-Ь бури и двухъ дней дождя). Общество на пароходе 
было почти все знакомое: Латкинъ, Черносвитовъ, Талы* 
зинъ, архимандрвтъ Макар1Й. Во время дождя въ каютЬ 
происходило публичное чтете пов-Ьсти Печерскаго (Мель- 
никова) «Старые Годы», которое заняло все обп^ество. 
Оть Сердоболя до Иматры дорога, бдльшею част1Ю, живо- 
писная; также интересны шхеры за Выборгомъ. За тЬмъ, 
въ Питер'Ь, пошло старою колеей; главное занят1е — чтете 
корректуръ в вычитываше того сего. Печатате «Ёяате- 
ринославскаго клада» кончено, теперь набирается Тетюш- 
скШ; сверхъ того печатается «Алтанъ Топчи» и «Рашидъ- 
Эддинъ». 

Иэъ переписки чисто нумизматическаго содержан1я, 
которая шла у меня съ П. С. осенью 1857 года, видно, 
что въ это время онъ был-ь почти исключительно погру* 
женъ въ свой большой трудъ о Джучидскихъ и прочихъ 
монетахъ, вьш1едш1Й въ сл'Ьдующемъ году. Зимой де по- 
лучалъ я отъ вето впкакнхъ ипгкспй. аЦ'Ьлыё три ме- 
сяца не писалъ я къ теб-Ь — ув^^омлялъ меня П. С. отъ 
25 Февраля 1858 года; — со мной лично възти три месяца 
ничего особеннаго не случилось: то ногу потрешь, то фв- 
стулу во рту пополощешь, то зм'Ьинаго яду капельку при- 
мешь — здоровья ради. Кажется, баклушь не бьмпь, да и 
не д'к1аешь ничего. Служебныхъ занят1Й никакихъ н'Ьтъ. 
Д1)ятельность поОбществамъ ограничивается зас^дашями, 
комитетами да коммис1ями; иногда приходить страшная 
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окота огауть всЬ эти Общества, а то д^ла не делаешь, а 
время убнвмшь... По служб'Ь, предлагали мв^ аанять 
йгЬсто вице-директора въ ДепартаменгЬ народнаго просгЬ- 
щен1я« но я не могъ его принять... Манягь также въ но- 
1Ю1ЦНЙКН попечителя; теперь нхъ три вакансш, но только 
къ одному пошелъ бы я въ помощники « къ Пирогову, да 
съ нимъ не внакомъ../Одно изъ непосланныхъ къ тебЬ 
пиеемъ я началъ руганками на всЬхъ и на все, начиная съ 
журналовъ. На «Русскую БесЬду» я былъ тогда сердить 
за то, что бол^ года держитъ статьи Надеждина, рааби- 
ваетъ на дв'Ь книжки, и сопровождаетъ умнейшими прим1- 
чав1ями , что де ато «статьи отсталый и устар'Ьлыя». О 
«Молв1» н говорить нечего: |1е тог1111в е(с. Журналовъ у насъ, 
кажется, не мало, а н^кгдЪ, право, печатать, когда напишешь 
что нибудь не по вкусу «публики»!^ Не мало времени 
ломалъ я себ'Ь голову, какъбы мгдЬбы отвечать, за тебя, 
К — у, и р'Ьшилъ, что, лучше не отвечать иоме» еелм 
нельзя, безъ особаго позволетя, послать отв^кгь прямо къ 
Г. Тавгь, друзья твои, въ ответь ва май вызовъ въ «Молв^а 
прозвонили... Сев! ашв! 9иоп ёегН ГЬЬЫге. Чортъ съ 
ними, ужь наскучило говорить объ этой полемике». 

Не усп'Ьлъ еще П. С, по множеству разнородныхъ за- 
нят]й своихъ, управиться съб1ограФ1ею Надеждина и при- 
готовлен1емъ къ издавш) его сочвненШ, какъ Русская 
наука нтгесла другую утрату въ лмцгЬ человека, съ кото- 
рымъ духовная жизнь Савельева им-каа несравненно боль- 
шую связь: 4 марта скончался въ Петербурге О. И. Сен- 
ковскШ. Ватъ грустное ошкан1е нохоронъ его, изъ письма 
Савельева отъ 9 марта: «Похороны были весьма скромвыя. 
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въ католической церкви, на Торговой улиц'Ь. Дроги въ 
четверню, н-Ьть ни орденскихъ подушекъ, ни даже тре- 
угольной шляпы и шпаги на гробЪ. Въ церкви было не- 
сколько литераторовъ: Бенедиктовъ, Струговщиковъ, Ку- 
кольникъ, Краевск1Й, Очкинъ, СтарчевскШ; книгопродавцы: 
Смирдинъ, Генкель, Печаткинъ, Плюшаръ, и очень мало 
публики. До Волковскаго кладбип^а провожали весьма не 
мнопе: мы съ Дерикеромъ, да Штакельбергъ, Тизенгау- 
зенъ, Мухлинск1й и трое четверо постороннихъ« Ни Ака- 
дем1я , ни университетъ не прислали депутатовъ. Кучка 
въ 20 — 30 челов'Ькъ окружала могилу, когда опускали въ 
нее гробъ иксендзъ читалъ тихую погребальную молитву. 
Чтен1е прекратилось, всЬ начали бросать на гробъ по гор- 
сти земли, «да будетъ она ему легка», воцарилось убШ- 
ственное и неловкое молчан1е. Вдругъ послышался громк1Й 
и грустный голосъ по Русски: 

«Неужели надъ гробомъ Осипа Ивановича Сенковскаго 
не раздастся Русское слово, которому онъ оказалъ столько 
услугъ, за которое онъ боролся, страдал-ь, которому слу- 
жилъ дЪ посл^дняго дня жизни? Заслуги его Росаи не- 
забвенны, и потому онъ намь родной — онъ РусскШ. 
Помолимтесь же о немъ по Русски, и скажемъ ему: в'Ьчную 
память». 

Словк Лебедева (полковникъ генеральнаго штаба и 
редакторъ «Русскаго Инвалида») сказаны были отъ души, 
и слезы невольно навернулись у вс1>хъ на глазахъ. ЗагЬиъ 
Миха11Ловъ (М. И., ты его знаешь) сказалъ н*что въ род* 
р-Ьчи, складно, но общими местами. Поминокъ не было. 
Челов'Ькъ съ десять сговорились Ьхать помянуть покопнаго 
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въ Знамеаской гостииниц'Ь. — Такъ тихо и скромно, безу- 
частно со стороны публики 9 литераторовъ и ученыхъ, 
совершилось погребеше одного изъ зам'Ьчательн'Ьйшихъ 
умовъ и дарован1й нашего времени». 

Да, не такъ бы почтила любая страна Европы память 
человека, который несколько л^тъ быль диктаторомъ въ 
родной литературе, проиэвелъ коренной переворотъ въ 
отечественномъ слов^, обладалъ свЬд^шями, равныхъ ко^ 
торымъ, по основательности и разнообраз1Ю, не им^ъ до 
него, быть можетъ, никто изъ людей; человека, который 
по уму и талантамъ могъ выдержать соперничество съ 
любою изъ современныхъ ему знаменитостей, и оставилъ 
въ насл-ЬдЕс потомству огромный запасъ глубокихъ сообра- 
жешй, бывшихъ не по плечу той толп^, среди которой, 
до посл'Ьдняго издыхашя, служилъ онъ дЬлу знанЫ, не- 
понимаемый, неоц'Ьняемый, преследуемый завист1Ю, нев1;- 
жествомъ и бездарностш...» 

Читая ученыя статьи и разборы Сенковскаго, погре- 
бавш1еся въ толстыхъ томахъ аБиблштеки для Чтен|я» 
вмЬсгЬ со всякимъ хдамомъ, мы часто разсуждали, какъ бы 
хорошо было собрать ихъ и издать отдельно. Такое изда- 
Н1е было одною изъ самыхъ горячихъ дезидератъ нашихъ. 
Понятно, «осл-Ь этого, что лишь только, по кончине Сенков- 
скаго, явилась у вдовы его мысль издать сочинен1Я мужа и 
осуществлеше этой мысли предложено было ею Савельеву 
(вм^стЬ съ В. В. Дерикеромъ), онъ немедленно и сь 
жаромъ, оставивъ вс^* проч1я работы, занялся этимъ 
дЬломъ, и составлешемъ подробной б1ограФ1и Сенковскаго, 
которая должна бьиа служить введетемъ къ изданвю. 
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«По<^гЬ Сенковскаго — аисалъ Савельегь суть 14 аар'Ьля-^ 
ни бумагъу ни книгъу ни денегъ, ничего не осталось, 
кро1гЬ дома и разныхъ обдомковъ того и сего. Книги 
разрознены и растеряны, рукописей н^Ьтъ никакихъ. 
Страшный безпорядокъ во всемъ. Даже аБибл10теки для 
Чтешя» н'Ьтъ полнаго экземпляра, и книжки нужно отьь 
скивать на Толкучемъ. Главный трудъ будетъ въ выборкЬ 
ученыхъ мн]Ьн1Й изъ критикъ и рецензШ. Всего будетъ 
10 — 12 томовъ». Въ конесЬ мая пристуолено уже было 
къ печатан1ю, а къ сенгябрю выдано два первыхъ тома» 
съ б10граФ1ею Сенковскаго во глав'Ь перваго. Б1ограФ1я 
эта стоила П. С. много труда наразныя справки и можетъ 
служить образцомъ» какъ надо писать б1ограФ1и ученыхъ. 
Что касается до издаяЫ самыхъ сочиненШ, то П. С. не 
былъ имъ доволенъ: его торопили, и вмЬсгЬ настойчиво 
требовали чтобы собраше не заключало въ себ^ бол'Ье 
девяти томовъ. Въ сл'Ьдств1е этого, въ составъ его не вошло 
многйхъ завгЬчательныхъ трудовъ Сенковскаго, которые 
Савельевъ перепечаталъ бы непременно, если бы д'Ьло отъ 
одного его зависЪло. 

Издавая Сенковскаго, Савельевъ уморилъ себя: за этою 
работою не могъ онъ отлучиться изъ Петербурга на л'Ьто, 
и доканалъ ею свое здоровье, разстроенное уж» предше- 
ствовавшими усидчивыми и ночными трудами. «Ц'кюе 
л-Ьто высид'Ьлъ я въ городе — писалъ ми*!} Савельевъ отъ 
3 сентября — и видЬлся съ однимъ только Дерикеромъ; 
за то и высид'Ьлъ спазмы или воспалеше въ брюх^, кото- 
рыя онъ долженъ теперь вылечивать. На сл'Ьдующее лЬто 
и калачомь незаманятъ остаться въ Ыитер^; и топотерялъ 



01д1112ес1 Ьу 



Соо§1е 



— 127 — 

въ немъ два л-Ьта, — и надъч'Ьмъ же? Надъ корректурами! 
А откажешься отъ нихъ, дЬло остановится; никто не хочетъ 
работать даромъ. ВыпустивъУ и VI части «Трудовь» Вос- 
точнаго отд'к1ешя, оканчиваю теперь посл'Ьднве выпуски III 
и IV тома, недоданные. Саблуковъ об'Ьп^алъ вскоре при- 
слать свой переводъ Абульгаз1я, который заиметь VII томъ». 
Но какъ ни дорого для здоровья обходились Савельеву 
корректуры» онъ, заваленный ими» готовь быль, тЬмь не 
мен^е, обречь себя безкорыстно на новыя корректурныя 
мучен1я для общеполезнаго дк1а: онь не оставля^гь нам'Ь- 
решя напечатать собран1е избранныхъ трудовь Надеж- 
дина; вь томь же письме оть 3 сентября говорилось: 
«Смирдинь берется издать сочинешя Надеждина. Н'Ьть ли 
у тебя того списка имъ, который ты когда то составиль, 
думая обь этомь издан1И. Разумеется, что всего печатать 
не сл^дуеть; нужень выборь. Но при этомь представляется 
такой вопрось: перепечатывать ли спещальныя статьи, 
пом'Ьп^нныя вь трудахь ученыхь обществь, какь напр. 
Геродотова Ские1я? Что перепечатать иэь Энциклопедиче- 
скаго Лексикона, и т. д. Во всякомь случа-Ь выйдеть не 
мен^Ье трехъ томовь Смирдинскаго Формата 1П 12®». 
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Коротенькое письмецо отъ 20 октября 1858 года было 
посд'Ьднимъ, которое получихъ я отъ Савельева. «Недавно — 
писадъ онъ — я продежалъ въ постели дня три, отъ судо- 
рогъ въ животЬ, но не отправился въ лучш1в М1ръ, хотя и 
стою на очереди». Привыкши видеть Савельева постоянно 
больнаго какимъ нибудь недугомъ, не смотря на здоровую 
его наружность и плотное сложен1е, я не подозр-Ьвалъ что 
онъ хвораетъ на смерть. Пр1'Ьхавъ въ Петербургъ въкон1гЬ 
декабря 1858 года, я нашелъ его сильно нзм^кнившимся, 
исхудалымъ, блЬднымъ, но еще вьгЬзжавшимъ, и духомъ 
совершенно бодраго. Сознавалъ ли онъ самъ безысходность 
своей бол-Ьзни, которой медики не понимали, или е^Ьтъ, не 
знаю, только въ выражешн лица его, посту пкахъ и раз- 
говорахъ не выказыш(алось ничего, что бы обнаруживало 
такое сознаше. По прежнему работалъ онъ за свошгъ 
письменнымъ столомъ, по прежнему чнталъ, по прежнему 
ба1талъ съ добрыми знакомыми, которыхъ самъ посЬцалъ, 
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ИЛИ которые къ нему эаЪзжали. Все шло обыкиовеннымъ 
порядкомъ, и мн'Ьу видавшемуся съ Савельевымъ почти 
ежедневно» въ голову не приходило что онъ отживаетъ 
посл^дте дни свои въ этомъ М1р'Ь. Но ему становилось все 
хуже и хуже. Онъ не могъ уже выезжать бол1}е. Посл^^д- 
нШ вы^здъ его былъ на свадьбу ко мя% 8 Февраля. Около 
этого времени родственницы его, Погребовы, отправлялись 
за границу, и звали его съ собою. Онъ колебался. Я отго- 
варивалъ его, сов'Ьтовалъ ему лучше, какъ поправится 
весною, с-Ьсть въ Твери на оароходъ и Волгою прНхать 
ко мн^ въ Оренбургь, откуда я спроважу его въ Киргиз- 
скую степь, гд^ чистЬйшШ въ м1р'Ь воздухъ и кумысъ не- 
превгЬнно возстановятъ его здоровье, посл^Ь чего можетъ онъ 
'Ьхать за границу, куда вздумается. Идея понравилась ему, 
онъ далъ мн'Ь слово, что весною непрем-Ьнно пр1']Ьдегь въ 
Оренбургъ, и сталъ Фантазировать, какъ изъ Киргизской 
степи про^детъ онъ въ Гурьевъ, оттуда на пароходЬ, по 
Кастйскому морю, въ Баку, черезъ Закавказье въ Поти, 
а изъ Поти, по Черному морю, въ Константинополь, въ 
Грещю, Итал1Ю и т. д. Я былъ вполне ув'Ьренъ, что онъ 
выздоров']кетъ , и состоится по крайней ы'Ьр'Ь первая 
часть задуманнаго П}тешеств1я. Въ этой уверенности я и 
уехалъ изъ Петербурга въ концЬ марта. Только, какъ 
прощался я съ нимъ, онъ лежалъ уже не въ кабинетЬ у 
себя, а въ спальн'Ь, былъ молчаливъ и гляд^лъ на меня 
какъ то странно. Мн'Ь сделалось тяжело, что то кольнуло 
въ сердце. Я обнялъ больнаго въ посл'Ьдшй разъ, поц1>ло- 
валъ, вышелъ изъ комнаты, и залился С1езами: въ первый 
разъ послышался мн^Ь внутренн1Й голосъ, что я не увижу 
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бол-Ье челов^ка^ котораго въ это время любилъ бол'Ье всего 
въ м1р'Ь. Оредчувств1е было в'Ьрно, но скоро замолкло. Я 
усаокоился, и надежда, даже уверенность видеть его въ 
Оренбурге, не оставляла меня. По орИэЗД-Ь на м^сто, я 
ждалъ письма отъ Савельева. Письма не было; но въ на- 
чал'Ь мая я полуяилъ изв^спе отъ В. В. Дерикера, что 
больному лучше, что онъ поправляется, пере-Ьзжаетъ на 
дняхъ на дачу, а тамъ и ко мн'Ь 1>детъ. Я былъ совер- 
шенно спокоенъ и только обдумывалъ гд'Ь бы устроить 
ему 00 удобн'Ье пребываше въ степи. Пришелъ номеръ 
аРусскаго Дневника» отъ 1 3 мая; я прочелъ въ немъ вое- 
повганаше Савельева о С. Т. Аксакове, умершемъ въ пер- 
выхъ числахъ мая, и заключилъ, что если Савельевъ пи- 
шетъ, такъ в^рно ему не хуже. Всякой бы сд'Ьлалъ тоже 
заключен1е. Но вотъ получается 106 номеръ «Русскаго 
Дневника I), отъ 21 мая, пробегаю его... что это такое? 
сх19 мая въ бУз часовъ по полудни скончался Павелъ Сте- 
пановичь Савельевъ, имя котораго» и пр. До моихъ чувствъ 
никому н'Ьтъ д-Ьла, и потому я не распространяюсь о 
впечатл'Ьн1и произведенномъ на меня этимъ изв'1>ст1емъ. 
Подробности о смерти и послЪднихъ дняхъ покоинаго 
друга моего я уэналъ тремя сутками позже, изъ писемъ 
отъ брата его А. С. Савельева и отъ В. В. Дерикера. 
Пос/1'Ьдн1Й писалъ: «Три дня собирался я писать къ вамъ, 
да такъ тяжело, что не могъ приняться. Не знаю съ чего 
начать. Савельевъ къ вамъ не пр1'Ьдетъ; его ужь н^тъ. 
Сегодня мы его хоронили на Смоленскомъ. Тяжело, грустно, 
обидно и, сверхъ всего этого, мн'Ь еще досадно, что не 
удалось спасти его. У1-*тен1е въ томъ, что бол4>знь его 
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была вообще неизлЬчвмая обыкновенными и известными 
средствами — плохое ут'Ьшен1е. Не много успокоительно 
и то, что намъ удалось продлить жизнь его на два месяца, 
тогда какъ онъ, по всей в'Ьроятности, умеръ бы еще въ 
март^, ес.1и бы тогда переменили методу, и стали лечить 
крутыми м-рами. Правда, онъ все это время провелъ въ 
сносномъ положеши, по временамъ даже въ хорошемъ, 
чрезвычайно обнадеживающемъ.; не думалъ о смерти, 
надеялся на совершенное выздоровлеше; постоянно ра- 
боталъ, читалъ, кончилъ со мною издаше Сенковскаго, 
которое его очень занимало; былъ порадованъ прем1ей 
отъ Академш, — но что же изо всего этого, когда онъ 
все таки умеръ?...» 

«После вашего отъезда — писалъ А. С. Савельевъ — 
брату сделалось лучше, такъ что онъ могъ сидеть и зани- 
маться по шести часовъ въ день съ ряду, сидя; въ начале 
мая собрался ехать на дачу, уже нанятую для него въ 
Павловск1!, какъ вдругъ опухла у него нога. Онъ не обра- 
щалъ на это внимашя, темъ более что внутрени1я бо^и у 
него исчезли. Опухоль эта оказалась водяною — и онъ 
снова слет». Не смотря на видимый, явный упадокъ силъ, 
онъ однако же 13 мая едва едва неуехалъ на дачу — но, по 
совЬту Дерикера, остался. Еще въ воскресенье (17 мая), 
въ три часа по полудни, онъ говори ль свободно и быль 
веселъ; въ 9 часовъ вечера съ нимъ сделался кровавый 
понЪсъ, а въ 1 2 часовъ онъ потерялъ всякое сознан1е, и 
въ таком ь положен1и оставался до самой кончины, обна- 
руживая признаки жизни только однимъ труднынь дыха- 
Н1емъ. Дерикеръ до конца не терялъ надежды, тогда какъ 
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Пеликанъ, иэвЬстныЦ д1агиостъ, прямо скаэалъ, что это 
предсмертная агоы1я, которой отвратить н-Ьтъ силъ челов^- 
ческихъ. Въдеиь смерти страдашя были ужасны: дыхаше 
становилось трудн'Ье и труднЬе, сопровождалось пер1оди- 
чески раздирающимъ стономъ, и наконецъ, въ пос^1'Ьди1е 
три часа, превратилось въ непрерывный стонъ« Въ жизни 
не видалъ я такихъ мучешп!» 

Позже, черезъ три м11сяца, И. И. Срезневск1Й сооб- 
щилъ мн'Ь еще сл'кдуюш1я подробности о посл'Ьднихъ дняхъ 
жизни покойнаго: «Поразила меня ваша грусть и ваши 
слезы посл-Ь прощан1я вашего съ Павломъ Степановичемъ. 
Надежда, что онъ выздоровЬеп» не оставляла меня, какъ 
и его самого; но и предчувств1е ваше было вмЬсгЬ съ нею 
и напоминэ^ о себ'Ь все сильнее и тяжелее. Вы оставили 
П. С. еще въ кабинете, страдавшимъ только иногда и не- 
р'Ьдко забывавшимъ свои страдан1я среди занят1Й. Посл'Ь 
васъ уже окончилъ онъ указатель къ тому с<Изв'Ьст1Й» и 
при составлеи1и его долженъ былъ довольно часто ц^лые 
часы проводить стоя и переходя изъ кабинета въ залу, гд'Ь, 
наФлигел'Ь, были расположены карточки указателя. Тогда 
онъ быль 'еще похожь на самого себя и лицомъ, и дкя- 
тельност1ю, и игривое пю ума. Не то ужь онъ былъ черезъ 
мЬсяцъ, когда перешелъ въ спальню и сле1ль. Правда, 
значительная часть деятельности его осталась еще за шшъ, 
но въ такомъ вид1>, что заставляла опасаться за него: онъ 
страдалъ безсопнипей, и отъ безсонницы работалъ — читалъ, 
писалъ, держалъ корректуры. И тутъ, съ м'Ьсяцъ онъ еще 
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могъ ц'Ьлые часы проводить сидя. Иногда мн-Ь казалось, 
что онъ перемогаетъ себя, стараясь ув^Ьрить и себя, и дру- 
ги\ъ, что онъ здоровяке, надежн-Ье, ч^мъ есть; но иногда и 
въ самомъ д-Ьд'к ему бывало какъ будто лучше. Настоя- 
щаго, покойнаго сна не было у него впрочемъ до самаго 
конца: бывало только забытье, частое, но кратковременное. 
Вм-ЬстЬ со сномъ онъ лишился игривости своей : умъ его 
выражался какъ то р'Ьзче, ноложительн'Ье, строже, а шутка, 
если и бывала, то пропитанная какою то горечью. Грустно 
было глядеть на него исхудалаго, остриженнаго подъ гре- 
бенку, обросшаго бородою, какъ будто вдвое постар'Ьвшаго. 
Невидавш1е его долго передъ т'Ьмъ, не узнавали его, пора- 
жались. Онъ точно сталъ совсЬмъ другимъ. Мн-Ь, впрочемъ, 
въ таком ь нововгь вид'Ь нравился онъ бол'Ье: всЬ паутины 
прилич|й были сорваны; каждое слово его было светло 
какъ чистая правда, и что думалось, то и говорилось. 
Меня влекло къ нему; мн-Ь не хотЬлось уходить отъ него. 
И горько мн'Ь подумать, что я могу забыть этотъ образъ 
души, полной правды, знающей себя и не таящейся. Чуд- 
ное выражеше иногда принимало лицо его: какое то апо- 
стольское, строгое, важное и вм^ст'Ь радушное, осветлен- 
ное какимъ то пророческимъ св-Ьтомъ... За м-Ьсяцъ до 
кончины онъ переселился на новое мЬсто, на жел-Ьзную 
кровать. Съ этой постели онъ вставалъ только для ванны. 
И лежалъ на ней все чудн'Ье: спускался головою все ближе 
кь середине, а кол'Ьни приподыма^1ись все выше. Боль въ 
желудк'Ь туп-Ъла, но стала пухнуть л-Ьвая нога, ниже ко- 
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л'Ьнъ, потомъ и вып1е, и у желудка, потомъ и правая. Водяная 
увеличивалась, а опъвсе какъ будто жив'1>е чувствовалъ на- 
дежду на близкое выздоровлеше, думалъ что эта водяная — 
посл-Ьдшй остатокъ бол'Ьзни. За три дня до смерти онъ 
сд^лалъ посл-Ьдшя приготовлен1я къ оере-Ьзду на дачу, и 
отослалъ ко мп'Ь и къ Д. В. Поленову то, что изъ книгъ 
нашихъ и д'Ьлъ Общества не думалъ взять съ собою. Въ 
воскресенье (17-го) утромь онъ былъ еще довольно св'Ьжь 
и говорилъ много; по позже, посл^Ь ванны, разовгъ осла- 
б'Ьлъ, впалъ въ забытье и почти безъ движеи1я оставался 
до самой кончины. Трудно было увид'Ьть, слышалъ ли онъ 
что подл^ него говорили. Лицо иногда принимало выраже- 
Н1е разумное, но чаще или оставалось безъ выражен1я, 
или осв'Ьтлялоеь какимъ то вдохновен1емъ. Вечеромъ въ 
оонед'Ьльникъ мать думала причастить его, и проба свя- 
щенникомъ сд'Ьлана была три раза, но стиснутые зубы 
М'Ьшали всякой разъ. Отложили до утра; но утромъ и по- 
давно было поздно: во вторникъ передъ вечеромъ его не 
стало. Аллопаты давно передъ тЬмъ р1>шили, что таковъ 
долженъ былъ быть исходъ болезни, что нарывъ въ пря- 
мой кишк'Ь не могъ быть излеченъ; гомеопаты питали 
надежды и, казалось, произвели разрывъ нарыва внутрь 
кишки, но в']Ьроятно и противоположный разрывъ сд'Ьлался 
своимъ чередомъ. 

И его н'Ьтъ... Только въдв'Ь посл^Ьдн^я зимы сблизил- 
ся я съ нимъ, и только въ посл^днЕС месяцы сошелся дру- 
жески; а между г1>мъ утрата его была для меня одною 
изъ самыхъ скорбныхъ, как1я испыталъ я въ жизни. И до 
сихъ поръ я еще не совс+>мъ привыкъ къ тому, что его 
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уже н-Ьтъ на ев*-!*. Раэсматривать его бумаги — до сихъ 
поръ мн'Ь тяжело...» 

«Въ пятницу, 22 мая, по Среднему проспекту Васильев- 
екаго острова и дал-Ье по дорогЬ къ Смоленскому кладби* 
щу, проходила печальная процесс1Я. ВслЬдъ за многочи- 
сленнымъ духовенствомъ везли гробъ, обитын б^лымъ 
глазетомъ и ув-Ьнчанный свЬжимъ дубовымъ в1>нкомъ, 
этимъ символомъ гражданской чести и заслугъ на благо- 
родномъ поприщ')^ научной д'Ьятельности. Гробъ до самаго 
кладбища сопровождаемъ былъ многочисленнымъ собра- 
шемъ людей; но внешняя обстановка похороннаго шеств1я 
не бросалась въ глаза: не видно было ни лентъ, ни звЬздъ, 
ни густыхъ эполетъ, ни аристократическихъ гербовъ на 
каретахъ, не было даже почти ни одного военнаго мунди- 
ра. Но, всматриваясь въ лица людей, шедшихъ за гробомъ, 
ВСЯК1Й, знаюпцй ихъ, тотчасъ бы зам']ктилъ, что въ этой 
печальной процесс]и было до ста представителей Русской 
деятельности на благородн'Ьйшемъ поприпх'Ь — на поприщ'Ь 
науки и искусства. Зд-Ьсь были академики Императорской 
Акадеши наукъ, зд^сь были профессора университета, 
зд')Ьсь были члены ОбществъАрхеологическа го и ГеограФИ- 
ческаго, зд^сь были литераторы, художники. Люди мысли 
и слова отдавали посл-Ьдшй долгъ любви и уважен1я 
челов'Ьку мысли и слова — Павлу Степановичу Савельеву, 
который такъ много потрудился д.1я науки и такъ рано 
окончилъ земное свое поприще. Посл^ литурпи и отп^ва- 
шя, академики и профессора на своихъ рукахъ отнесли 
гробъ покойнаго до могилы». 
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Такъ описаны бьми похороны Савельева въ «Русскомъ 
Дневыик'1»') дружественною рукою редактора этой газеты 
П. И. Мельникова. По совершеши погребешя, надъ моги- 
лою произнесены были р-Ьчи: гЬмъ же П. И. Мельнико- 
вымъ, академикомъ М. И. Броосё и священникомъ Н. В. 
Любомудровымъ *). Въ Вильни за упокой души покоинаго 
служили торжественную панихиду. , 



*) РФчи эти пом'Ьщевы въ 11рнложев1яхъ, подъ ^А? У11. 
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На могильномъ камн'Ь надъ прахомъ Савельева, на 
Смоленскомъ кладбиш,1>, изсЬчеиъ сл1;дуюаий текстъ изъ 
Матвея: «Не всякь глаюляй ми: Господи^ Господи/ внидеть 
вь г^рствге небесное ^ но тпворяй волю отг^^ моего щ иже есть 
на небесп>хь»* 

На сколько можетъ быть безопшбоченъ судъ челов^Ь- 
ческ1Ё, Са вел ьевъ твори лъ волю своего Создателя. Талаитъ^ 
ему данный, онъ не зарывалъ въ землю, старался, пом'Ьр'Ь 
силъ, приумножить и обратить на пользу ближняго. Без- 
корыстное служеше знашю есть, безспорно, одинъ изъ 
лучшихъ способовъ служешя челов1>честву и поклонешя 
Божеству; а Савельевъ служилъ знашю съ совершеннымъ 
безкорыст1евп» : наука не была для него ни ремесломъ, ни 
средствомъ играть роль въ обществе, ни угЬхок» для само- 
люб|я. Служен1е знан1ю было въ немъ потребност1ю духа, 
и если вь молодости его прим-Ьшивалась къ этому служе- 
Н1Ю доля мелочнаго тп^еслав1я, то ч'Ьмъ дал'Ъе шелъ онъ 
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по пути жизни, тЬмъ чище становилось оно отъ всякихъ 
прим'Ьсей. И какъ всякая полная любовь, любовь его къ 
нау1гЬ не знала не только зависти, но даже ревности. Ни 
въ какомъ случа'Ь, никому изъ собрапи своихъ по заня- 
Т1ямъ не становился онъ поперекъ на его пути , — даже 
т'Ьмъ, которыхъ не уважалъ. Въ теор1и такой образъ д^^й- 
СТВ1Й кажется весьма легкимъ и незаключающимъ въ себ-Ь 
особаго достоинства; но безпристрастныя б1ограФ1и ученыхъ 
знаменитостей свид-Ьтельствуютъ^что мало было между ними 
избранныхъ, которые бы д^кйствовали неуклонно подоб- 
нымъ образомъ. Любили илюбятъ науку мнопе, полюби- 
' ли и любятъ ее преимущественно в ь себ* самихъ. Въ 
другихъ та же самая наука для поклонниковъ ея такого 
рода становится нер'1кдко предметомъ ненависти. Савельевъ 
любилъ науку столько же въ другихъ, сколько въ себ'Ь 
самомъ: всякому, въ комъ только завгЬчалъ онъ искреннюю 
преданность къ ней, способности и желан1е работать на 
одномъ пол'Ь съ нимъ, помогалъ онъ вс1^мъ ч'Ьмъ могъ, и 
помогалъ нехолодно, повинуясь принципу, а сътоварище- 
скимъ, съ братскимъ радуш1емъ, напоминая собою въ этомъ 
отношении незабвеннаго Френа. Надо было вид'Ьть кккъ 
привязался онъ къ Банзарову, когда открылъ неожиданно 
въ этомъ БурятЬ душу и образован1е Н'Ьмецкаго гелертера! 
Конечно, никакое собственное открыт1е въ наук'Ь не по- 
радовало бы его въ такой мЬр'Ь. И какъ благодарен'ь онъ 
былъ духовному ведомству за посылку на востокъ Н. И. 
И.и>минскаго , и какъ возбуждалъ его потомъ къ издан1Ю 
Баберъ-намэ; кйкъ торжествовалъ, когда А. А. Бобровни* 
ковъ получилъ Демидовскую прем1ю за свою Мон1Х)ло- 
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Калмыцкую грамматвку; какъ подбивалъ работать покой- 
наго Диттеля; к^къ старался, чтобы не пропали для науки 
св'Ьд'Ьтя и труды ламы Гомбоева; какъ сочувствовалъ аа- 
нят1ямъ и усп'Ьхамъ И. А. Бартоломея въ начал'Ь ег^ уче- 
ной карьеры; кёкъ гордился археографическими работами 
Н. В. Ханыкова и его глубокою ученост1Ю въ магометан- 
скомъ богослов1и; какъ доволенъ былъ, что въ лиц^к В. П. 
Васильева явился наконецъ у насъ китаистъ , соединяюпцй 
европейское образоваше съ глубокими св'Ьд1>н1ями въ язы- 
кахъ и истор1и Средней Аз1и; съ какою готовност1Ю слу- 
жилъ нумизматическою опытност1Ю своею князьямъ О. Г. 
и А. Г. Гагаринымъ и другимъ собирателямъ восточныхъ 
монетъ въ Росс1и; какъ радовался выбору въ Акадсм1ю 
Всльяминова-Зернова, и хлопоталъ чтобы им-Ьть его преем- 
ыикомъ своимъ по секретарству въ Восточномъ отдЬленви 
Археологйческаго Общества! Воображаю въ какой бы 
восторгъ пришелъ. Савельевъ, если бы дожилъ до свида- 
и1я съ Султаномъ Чоканомъ Велихановымъ I И такивгъ 
горячимъ участ1емъ проникался онъ не только къ судьб'Ь 
и ученой деятельности людей, посвятившихъ себя изучешю 
и разработк'Ь востока; точно также сочувствовалъ онъ ра- 
ботамъ и усп^хамъ добросов'Ьстныхъ тружениковъ въ 
области Русской археолопи или Черноморскихъ древностей: 
про это знаютъ и долго будутъ помнить мног1е изъ членовъ 
и сотру дниковъ Археологйческаго Общества. Наконецъ, 
не оставался онъ равнодушенъ и ко всякой эаслугЬ, въ 
какой бы отрасли энан1я ни была она совершена: свид-Ь- 
тельствомъ тому служатъ его некрологи А. М. Шёгрена и 
И. 9. Крузенштерна. Вообще, преданность Савельева 
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интересамъ науки чуждалась всякой узкости, всякой исклю- 
чительности; въ этомъ отношеши умолкалъ лаже патр1о- 
тиэвгь его, весьма пылюй в'ьдругихъ случаяхъ: онъсочув- 
ствовалъ, и готовъ быль помогать по м'Ьр'Ь силъ всякому 
работнику на нив'Ь энашя, не различая Русск1Й онъ или 
Полякъ, Н'Ьмецъ или Еврей. Я знаю, что въ изв-Ьстныхъ 
обстоятельствахъ ратовалъ онъ за гг Хвольсона, Боллензе- 
на, Лерха, столь же усердно, какъ и за П. Я. Петрова или 
И. Н. Холмогорова. Если же Савельевъ желалъ и домогался 
постоянно чтобы Руссше ученые писали прежде всего для 
Росс1и и по Русски, такъ это по той же причин'Ь и съ тою 
же ц'Ьл1ю, по какимъ ученые Франщи, Англ1и, Германш, 
пишутъ нын'Ь не по Латыни, а каждый для своей земли и 
на язык'Ь своего народа. Точно тоже безпристраст1е обна- 
руживалъ онъ и въ порицан1и: невежество, недобросовест- 
ность, шарлатанство были ему одинаково противны и въ 
иностранце, и въ соотечественнике; встретить ихъ въ 
Русскомъ было для него, впрочемъ, еще тяжелее, нежели 
въ чужомъ человеке. Такъ, если случалось ему вооружаться 
противъ Академ1и, когда находилъ онъ, что она увлекается 
пристраспемъ къ германизму, то съ неменьшею горячноепю 
возставалъ онъ и противъ ультра-руссизма, которымъ стра- 
дало въ одно время Археологическое Общество. Въ следствве 
зтого, квасные патрюты наши упрекали его въ немцелюбви, 
тогда какъ Немцы Петербургск1е считали его своимъ вра- 
гомъ. Понимали достоинство такого образа действ1Й и 
ценили его только люди столь же безпристрастные, какъ 
самъ Савельевъ; къ сожалей! ю ихъ немного на светЬ и у 
насъ, и везде. Непонималъ также Савельевъ какимъ обра- 
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зомъ въ д'1к1о науки можно зам-Ьшивать интересы личные 
или интересы парт]и, какъ подымается у людей рука 
чтобы защищать и прос.1авлять негодяя или невежду 
своего прихода, а честнаго и достойнаго челов-Ька изъ чу- 
жаго лагеря унижать и чернить. Такая разбойничья, и между 
т'Ьмъ столь употребительная въ послЬднее время въ лите- 
ратурномъ м1р'Ь, тактика была ненавистна Савельеву: онъ 
охотн1)е протягивалъ руку уважаемому противнику, нежели 
бездарному стороннику. Впрочемъ, при антипат1и своей къ 
односторонности онъ не могъ принадлежать и не принадле- 
жалъ ни къ какой изъ литературныхъ нашихъ котерШ, ни 
къ западникамъ, ни къ славяноФиламъ, а держался всегда 
особнякомъ, дружась съ чистыми и д'Ьльными людьми вНЬхъ 
цв^товъиотт-Ьнковъ, не жалуя шарлатановъ и проидохъни 
тамъ, ни тутъ, высказывая правду, гд'Ь считалъ полезнымъ, 
одинаково друзьямъ и недругамъ, и презирая всею полнотою 
презр'Ьн1Я людей обрашающихъ науку въ средство къ дости- 
жен1Ю эгоистическихъ Ц'к1ей, и ради того кланяющихся ива- 
шимь, и нашимъ. Отвращен1е къ восхвалсн1Ю своего «круж- 
ка» и старан1е сохранить независимость свою отъ тЬхъ, съ 
К'Ьмъ им-кЕъ д-Ьло, прости ралъ онъ до того, наприм^кръ, что 
участвуя въ «Финскомъ В'Ьстник'Ьи съ долею собственно- 
сти въ этомъ журнале, печаталъ насм'Ьшки на него, когда 
тотъ заслуживалъ ихъ, а въ рецеиз1и на с(Истор1ю Монго- 
ловъ», изданную мною, его первЬйшимъ ир1ятелемъ, ото- 
звался, кажется, что «это, послЬ Истор1и Тибета и Хуху- 
нора отца 1акинеа, самая скучная книга въ Русской лите- 
ратуре». Могли ли понимать такого рыцаря правды и не 
перетолковывать подобныхъ д1>йств1Й его въ дурную сто- 
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рону, м'Ьряя ихъ на свой аршинъ, жалк1е господе, считаю- 
пце за личное себ'Ь оскорбленЕе, за плодъ зависти, всяк1Й 
безпристрастный отзывъ объ ихъ произведешяхъ, всякое 
указаше на ихъ ошибки или слабыя стороны?... 

Но можно дни и ночи просиживать за книгами, любить 
знаше страстно и безкорыстно, горячо стремиться къ рас- 
пространешю его, и — не быть способнымъ ни къусвоен1Ю 
знан1я, ни къ передаче его другимъ, но недостатку ли 
критическаго духа, по отсутств1Ю ли архитектоническихъ 
дарован1Й. Такихъ несчастныхъ любовниковъ науки весьма 
не мало на св1>тЬ. Что жь былъ Савельевъ, съ своею чис- 
тою любовью къ наук-Ь, настоящимъ ли жрецомъ ея, спо- 
собнымъ воспринимать, вырабатывать и сообщать зиан1е? 

Да. 

Способностей особенныхъ, эффсктныхъ, бросающихся 
въ глаза и поражающихъ удивлен1емъ Савельевъ не им-Ьлъ. 
Природа дала ему то, что многимъ даетъ — хорошую па- 
мять, пытливый умъ, здравый разсудокъ, расположен]е къ 
д1>ятельности. Но въ зам'Ьнъ блестящихъ даровъ, она вло- 
жила въ него бол1>е высок1Й и р'Ьдк1Й — стремлеше къ 
йстин-Ь, какъ бы ни было тяжко ея прюбр-Ьтеше, стремле- 
ше не знающее ни сд'Ълокъ, ни уступокъ. Онъже, съ своей 
стороны, не далъ, какъ мнопе, заглохнуть въ себ'Ь этому 
дару, а холилъ его постоянно, воспитывалъ, такъ что ч'Ьмъ 
бол1зе мужалъ самъ, т]^мъ чувство истины становилось въ 
въ нем ь чутче, воспр]имчив'Ье. Безъ этого же чувства н'Ьтъ, 
какъ известно, настояп]^го знашя, и запасъ св'Ьд 1>Н1Й обра- 
щается въ ненужный никому, часто даже вредный бал- 
ластъ. Важн'Ьпш1я препятств1я въ процесс1> добыван1я и 
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сообщеиЕя научной истины — ува^кеше къ авторитетамъ , 
безнов'Ьрочное усвоен1е чужихъ взглядовъ и выводовъ, 
принят1е гипотезъ за действительность, словъ за вещи« 
рабская покорность тому что называется духомъ времени, 
суждеше о прошломъ и чужомъ но идеямъ своего вЬка и 
и своей страны, падкость къ наведешямъ, поспешность къ 
заключеп1ямъ, увлечен1е блескомъ мысли, гонка за Фразою, 
и т. д. — указаны были ему, большею частш), еще въуни- 
верситетЬ; тамъ же указаны были и положительныя услов1я 
къ ар1обр'Ьтен1Ю знан1я: возможная всесторонность обсл^- 
дован1я изучаемаго предмета, обращен1е за свед'Ьн1ями не 
иначе какъ къ первымъ источникамъ, скептицизмъ въ отно- 
шенш ко всему и ко всЬмъ, начиная съ себя самого, и при 
всемъ этомъ терпеливый, неутомимый, упорный трудъ. 
Оставалось руководствоваться полученными указан1ями, и 
Савельевъ въ самыхъ первыхъ, несколько серьезныхъ 
работахъ своихъ по выход-Ь изъ университета, не смотря 
на ихъ компилятивный или докладной характеръ, обнару- 
жилъ уже МН0Г1Я качества истиннаго ученаго: значитель- 
ную и разностороннюю начитанность, старан1е о возможно 
полномъ и внимательномъ ознакомлен1и съ трактуемымъ 
предметомъ по лучшимъ источникамъ и въ подлинникахъ; 
уменье отличать существенное отъ неважнаго и побочнаго; 
точность и добросовестность въ передаче ^чужихъ мнен1Й, 
хотя и несогласныхъ съ его собственнымъ; стремлеше къ 
самостоятельности во взгляде при трезвости въ выводахъ и 
осторожности въ заключен1яхъ; всего же более — ясность 
пониман1я, соединенную с ь легкост1ю, занимательност1ю и 
общедоступност1Ю изложетя на живомъ и пр'авильномъ 
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язык4. ЗатЬмъ, чЬмъспещальнЬе становились егозаня'пя, 
тЬмъ строже, тЬмъ требовательнее Д'к1ался онъ къ самому 
себ'Ь, т^мъ отчетлив'Ье, самостоятельн')Ье, кр'Ьпче анализомъ, 
стройнее синтезомъ, обильн'Ье научною добычею, соотвЬт- 
ствеии1>е идеалу ученаго труда выходили его работы. Са- 
вельевъ работалъ безъ устали, и ум^лъ работать какъ не- 
мнопе у насъ. Въ стремлеши къ достижен1ю предиоложен- 
ной ц-Ьли ему было ни по чемъ просиживать дни и ночи за 
самымъ сухимъ и утомительнымъ занят1емъ; въ глазахъ 
его жажда открьтй облекала эти сух1я занят1Я даже по- 
крываломъ П0Э31И : мы вид'к1и выше, съ какимъ наслажде- 
шемъ погружался онъ въ чтен1е дорожниковъ, когда гото- 
вился путешествовать, съ какимъ упоен1емъ занимался 
разборомъ монетныхъ кладовъ, съ какимъ волнен1емъ до- 
рывался въ курганахъ до древнихъ могилъ, и съ какимъ 
трепетом ь ожидашя вскрывалъ ихъ. Онънемогъ работать 
равнодушно, потому что самый процессъ работы одуше- 
влялъ его, потому что самый процессъ этотъ вель онъ 
артистически. Брался онъ за изучеше какого либо вопроса, 
Ънъ отыскивалъ и перечитывалъ все, что когда либо было 
о немь писано; невозможность достать какую нибудь за- 
брошенную статью или старую диссертац1ю, относящуюся 
до предмета его изсл^дованШ, мучила его, Д'к1ала безпо- 
койнымъ, даже тогда, когда онъ вполп'Ь бьыъ ув'Ьренъ, 
что невычитаетъ вънев ничего д^льнаго. Отътого можно 
ручаться, что въ проиэведеи1яхъ его зр'Ьлаго возраста не 
найдется ни одной непров'1>ренной цитаты, не приписано 
никому, съ чужихъ сювъ, такогЬ мн-Ьшя, котораго не 
им'кгь цитируемый. Добросовестный въ высшей степени 
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самъ, онъ наученъ былъ опытомъ мало дов-Ьрять людской 
добросовестности « потому безъ строгой критической аов1;рки 
ничего не принималъ, нич'Ьмъ не пользовался изъ чужихъ 
трудовъ. Представлялась надобность, при занимавшемъ 
его вопррсЬ, прочесть что нибудь существенное на язык']^ 
ему неизв^стномъ: онъ принимался тотчасъ за лексиконъ, 
за грамматику этого языка, въ четыре пять дней приво- 
дилъ себя въ состоян1е переводить, извлекалъ или перево- 
дилъ что нужно, и за т^мъ забывалъ, разум^ется, этотъ 
языкъ до новой съ нимъ встр'Ьчи. Такимъ образомъ слу- 
чалось ему переводить съ Венгерскаго, съ древне- Исланд- 
скаго. О томъ же, что онъ зналъ употребительнЬйшве 
языки Европы и читалъ, по нужд*!», на вс1>хъ остальныхъ, 
на Голландскомъ, напривгЬръ, на Испанскомъ или на Швед- 
скомъ, нечего и упоминать, потому что это д'Ьло обычное 
почти вс^^мъ ор1еиталистамъ. Стремлен1е' его обработать 
каждый предметъ, за который онъ брался, въвоэможномъ 
со'вершенств'к, съ удовлетворетемъ строжайшимъ требо- 
ван1ямъ современной учености, простиралось до того, что 
онъ, такъ сказать, обтачивалъ каждую мелочь, о каждой 
мелочи жюпоталъ чтобы она была на своемъ м+>сгЬ, не ме- 
шала общему впечатл-ЬнЕю; посл-Ь этого излишне уже упо- 
минать, что о сораэм1фности и соотгЬтственности частей 
труда заботился онъ какъ будто бы ученыя его произве- 
дешя были художественными произведениями. Чувство 
ученыхъ прилич1Й, потребность наукообразнаго изложен1я 
развиты были въ немъ до такой степени, что несоотв-Ьт- 
ственность имъ поражало его непр1ЯТН0 даже въ чужихъ 
трудахъ, и что въ тЬхъ изъ нихъ, которые проходили 
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череэгъ его редакцио, овъ, сполко возможно бьмо, старад- 
еп сгладить шероховатости и пополнить недостатки, хоти 
при помощи прим^чанШ, юеден1Й и т. д. Но всего бох&е 
въ трудахъ своихъ старался онъ о ясности изложешя, по- 
тому что сочнненЁя, написанвыя темно, сбивчиво, въ кото- 
^рыхъ не разберешь нзъ чего исходить, куда ведетъ д^ло, 
чего хочетъ авторъ, считал-ь онъ справедливо за потерян- 
ныя для науки, даже за вредный, въ томъ смысле, что 
он'Ь заставляютъ читателя тратить даромъ или съ несоот- 
в1тствениымъ труду результатомъ, дорогое время. Эта 
ясность и общепонятность изложешя в'ь произведенвяхъ 
Савельева была посл-Ьдстввемъ не только собственнаго его 
яснаго понимаивя предмета и нолнаго имъ обладашя, но и 
гуманноЁ снисходительности къ читателямъ, желашя чтобы 
они не убивали безплодно своего времени за его книгою 
или статьею. Та же, мало к^мъ понимаемая, гуманность 
побуждала его д'Ьйствовать таким'ь образомъ даже въ отно- 
шенш къ тивограФскимъ наборшикамъ: онъ стара1ся 
писать какъ можно четче, чтобы они им'Ьли оригиналъ, 
чтешемъ котораго не затруднялись. При такой отчетливо- 
сти отд-Ьлки, даже въ обстоятельствахъ второстененныХъ, 
по главному достоинству каждаго ученаго труда, по чест- 
ности и добросов4»стности, произведеи1я Савельева могутъ 
быть см-кю поставлены въ образецъ нашимъ изсл^довате- 
лямъ. «Прикрыть недостаточность докаэательствъ Фразой, 
обойти тотъ или другой вопросъ и будто бы р']Ьшить его 
р-Ьпюйпемъ волросовъ окольныхъ, остаться равнодушнымъ 
къ новому открыт1ю, гд'Ь бы и к'кмъ бы ни было оно СД&- 
даио — было для Савельева (выражаемся словами И. И. 
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Срезневскаго) такъ же невозможно, какъ и браться доказать 
то, что хочется, или чего хотять друпе, играя доказатель- 
ствами въ надежд'Ь на слабость ума или знашя читателей»; 
такъ же невозможно, какъ и присвоить себ'Ь чужую мыслы, 
замаскировавь присвоен1е ловкою выходкою противу того, 
кому она 11ринад^1ежитъ.— Главною спец1альност1ю Савелье- 
ва бьиа нумизматика, и преимущественно нумизматика ма- 
гометанская: по этой части и работалъ онъ преимущественно, 
трудами по ней и пр1обр'кгь свою репутащю. Но она, по в'Ьр- 
ному и счастливому выражен1ю И. И. Срезневскаго, никогда 
не была для него «угломъ, въ который бы входилъ онъ все 
бол'Ье, все менфе видя окружающее». Не таковъ былъ скл^дъ 
его ума, не т^овы вкусы и первоначальная дЬятельность, 
чтобы онъ могъ довольствоваться такою узкою снещально- 
ст1ю. К1» Савельеву можно вполн'Ь приложить сказанное имъ 
о ФренЬ — что «онъ не принадлежалъ къ числу г1>хъ обыкно- 
венныхъ ученыхъ, какихъ не мало производить соседняя 
намъ страна, — людей усидчивыхъ, рабочихъ, почтенныхъ 
ремесленниковъ науки, избирающихъ въней бол'Ье или 
ыеп'Ье безплодный участокъ, въ которомъ и заключаютъ 
они весь свой умственный М1ръ, и вё-Ъ котораго имъ все 
чуждо, — ученыхъ чернорабочихъ, но смешно гордя- 
щихся гЬмъ, что видятъ въ своей капл'Ь атомы незримые 
для глазъ, обнимающихъ б6льш1Й кругозоръ». Любозна- 
тельность Сдвельев^ простиралась на все, что находится въ 
связи съ историческими науками и лингвистикой; вс^кг^ъ 
этимъ онъ занимался бол'Ье или 1^ен1^, всякое зам'Ьчатель- 
ное сочинен1е въ этихъ областяхъ знап1Я возбуждало его 
внимате и было имъ немедленно прочитываемо. Капиталь- 
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оыя и современныя произведешя зааадныхъ литературъ 
бьми ему'Иав'Ьстны столько же, какъ и восточныя, если 
еще не бол-Ье. Въ сл'Ьдств1е этого, широта взгляда и обра- 
зован1я обнаруживалась въ самыхъ спещальныхъ его ра- 
ботахъ; а на каждый мелочной вопросъ, — говоря опять 
словами И. И. Срезневскаго, — онъ гляД'Ьлъ какъ наболь- 
шую или меньшую часть другого, большаго, бол'Ье важнаго 
вопроса, н не иначе, какъ такъ приготовлялся къ его р-Ь* 
шешю». Въ сорокал-Ьтнемъ возрасгЬ своемъ Савельевъ 
считался уже первьшъ нумизматомъ въ Россш, и бьмъ 
однимъ изъ'первыхъ въ Европ-Ь. Нельзя сказать что начи- 
танность его въ нумизматическихъ сочинен1яхъ была обшир- 
н-Ье, нежели у ми<»гихъ иэъ сотоварищей его по наук-к; 
что онъ превосходилъ ихъ опытност1ю и быстротою въ 
дешиФро^вк^ монетныхъ легендъ; что просмотр'к1Ъ и 
описалъ^ большее, нежели друпе, количество неиздан- 
|Сыхъ монетъ, или ббльшимъ, сравнительно съ другими, 
числомъ монетныхъ открьтй обогатилъ науку: во всемъ 
дтомъ онъ уступалъ многимъ изъ современныхъ нумиз- 
матовъ. Но во взгляд-Ь его на нумизматику и въ занят1яхъ 
его не бьио той ограниченности и узкости, которыя со- 
ставляютъ принадлежность огромнаго большинства адеп- 
товъ этой науки: историкъ въ душ'Ь, онъ смотр-Ьлъ на 
монету не иначе, какъ на историческ1Й памятникъ, им'Ью- 
щдй достоинства ровно на столько, на сколько можетъ онъ 
служить пособ1емъ для истор]и; онъ заставлялъ высказы- 
вать памятники этого рода бол-Ье, нежели высказываютъ 
они другимъ нумизматамъ, и ум'Ьлъ изъ топограФИческаго 
изучен1я монетныхъ кладовъ извлечь Факты и выводы въ 



01д1112ес1 Ьу 



Соо§1е 



- 149 - , 

ВЫСОКОЙ стеиеии любоаытиые и важные аля разъяснен!» 
ироиыаго; кто не энаеть при этомъ, что величайшая внима- 
тельность и осторожность въ дешиФровк'Ь легендь» и самая 
щепетильная точность гь транскрипщи ихъ составляютъ 
первое достоинство нумизматическихъ работъ: и этими ка- 
чествами работы Савельева отличаются въ такой степени, 
что самъ Френъ не отрекся бы отъ нихъ. Кстати заметить 
^ зд'Ьсь : весьма ошибаются гЬ» которые, не зная д^а, Ду- 
маютъ что Савельевъ оказалъ так1я же услуги наук^, как*ь 
Френъ. Весьма в-Ьроятно, что если бы Савельевъ, вместо 
сорока няти, прожилъ, подобно Френу, семдесять л-Ьтъ, да 
им-Ьлъ бы, для описатя монетъ, так1е же случаи, какъ 
этотъ знаменитый ученый, такъ онъ не мен'Ье егосд'Ьлалъ бы 
для магометанской нумизматики; но то, что Саве^1ьевъ, 
сраженный смерт1Ю въ самомъ разгар'Ь своей д'Ьятельности, 
въ нер10дъ самаго полнаго развит1я умственныхъ си^гъ, 
усп'кдъ сд'Ьлать — далеко не дастъ ему права становиться 
на одну доску съ «княземъ» восточной нумизматики, гЬмъ 
бол-Ье, что Френъ, независимо отъ нумизматическихъ тру- 
дов-ь своихъ, обогатилъ палеограФ1Ю, библ10граФ1Ю и лек- 
сикограФ1Ю востока такими сочинешями, а Русскую исто- 
р1Ю такими матервалами и изсл^дован1ями, за которыя 
Савельевъ, по св'Ьд'Ьшямъ своимъ въвосточныхъ языкахъ, 
даже и приняться не бьиъ бы въ состоянш. Превосходя 
быть можетъ Френа въ общемъ образован1и и живост1ю 
умственныхъ способностей, Савельевъ и не мечталъ рав- 
няться съ нимъ ни по обширности, ни по глубин'Ь его 
восточной эрудиц1и. Подобная самонадеянность была бы 
непростительна и вовсе не въ характер'^ Савельева. 
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Почему же — могутъ спросить — при такой счастливой 
совокупности въ Савельев*!; вскхъ услов!!! къ воспр1ят1ю и 
обобщен1Ю научной истины, необратиль онъ способностей 
свои\ъ па разработку какой либо области знанвя бол'ке 
значительной, бо^Ье плодоносной, нежели нумизматика? 
Это объясняется очень просто, Савельев'ь принадлежалъ 
къ числу г1;хъ скромныхъ людей, которые предпочи- 
таютъ брат1>ся за малое въ угЬренности совладать съ нимъ 
и принести пользу, нежели хвататься за задачи важнЬй» 
Ш1Я и, пожалуй^ нужн']Ьйш1я, да, быть можетъ, не по 
силамъ, и см'Ьшить народъ неудачностью ихь разр'Ьшен1Я. 
По его уб'кждеН1ю, всякёй Фактичестй вкладъ въ науку, 
какъ бы н^ былъ онъ мелоченъ, увеличиваетъ духовный 
капиталъ человкчества, тогда какъ выработка общихъ 
Идей, отыскиваше законовъ явленШ, когда въ основу '^этому 
не положено глубокихъ спещальныхъ изучешй, неразлуч- 
ныхъ съ обращен1вмъ В11иман1я на мелочи, увелйчиваютъ 
только научный хламъ, отъ котораго и то ужь нЬтъ 
прохода во вс'Ьхъ областяхъ знашя. На нумизматику и 
древности навели его обстоятельства, какъ иныя обстоя- 
тельства навели бы его, быть можетъ, на лингвистику или 
геограФ1ю; къ тому же мало научныхъ занятШ, которыя 
бы, при изв1>стиомъ положеши изсл^дователя, представляли 
столько случаевъ къ открыт1ямъ, какъ нумизматическ1я, а 
Савельевъ, по эван1Ю секретаря въ Археологическомъ 06- 
ществ'Ь и чиновника по части древностей, сначала при 
Министерств'^ внутреннихъ Д'Ьлъ, а потомъ при Импбра- 
торскомъ КабинегЬ, находился въсамыхъ благопр1ятныхъ 
къ тому обстоятельства хъ — у самаго центра, къ кото- 
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рому стекалцсь всЬ вэв^епя о моиетныхъ находкахъ въ 
Россш. Наконецъ челоу'Ькъ д1$йствуюш111 , оо к^^кому 
дабо принципу « оротивно природнымъ своимъ влечен1ямъ 
не сд'кжаегь никогда ничего путнаго, а Савельева и вкусы 
. его и складъ ума, влекли эсегда на троны непробитыя, 
въ темныя области исторш, куда св-Ь-гь и можетъ быть 
внесенъ лишь археологическими и нумизматическими от- 
крыт1ями. Приаомнимъ посл^Ьди1я слова въ нисьмЬ его ко 
мн'Ь, отъ 5 марта 1839 года: «Чортъ знаетъ какъ ор1ятно 
гулять въ потемкахъ истор1и. Какъ можно сравнить съ этой 
занимательной тьмою прозаическую ясность новой истор1и!» 
Гораздо д'Ьлкн'Ье будетъ вопросъ: ч-Ьмъ же именно 
обогатилъ Савельевъ н^уку, что именно сдЬлалъ онъ для 
обобщеша ея на Руси, въ продолжеи1е двадцатипяти- 
л'Ьтней учено - литературной д'Ьятельности своей? Отв-Ьтъ 
на это желающ1е найдутъ въ приложенномъ къ настоящей 
б10граФ1и сниск'Ь ( не полномъ еще ) статьямъ Савельева, 
разсЬяннымъ по журналавгь и издаи1ямъ ученых ь обществъ, 
и въ разборахъ дву хъ капитальныхъ трудовъ его — «0 Маго- 
метанской нумизматик'Ь въ отношеи1и къ Русской исторга», 
и «О моцетахъ Джучидовъ и проч., обращавшихся въ Золо- 
той ОрдЬу въ эпоху Тохтамыша». В ь дополнен1и къ автоб1о- 
граФш Надеж дина, оправдывая его въ томъ, что онъ раз- 
дроблялся на сотни мелкихъ произведешй^ вм-Ьсто того, 
чтобы сосредоточиться на одномъ или н'Ьсколькихъ боль- 
шихъ трудахъ, Савельевъ писалъ: «РазвЪ справедливо 
упрекать богача, построившаго на общую пользу сотни не 
Д.1Я веЬхъ замЬтныхъ домовъ, за ч^мъ рнъ не соорудилъ 
громадныхъ палатъ, поражающихъ даже грубое зр'Ьше? 
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Разв^ большой кааиталъ неоревгЬняо доджвмъ быть уоо- 
треблснъ лишь на большой оборотъ, отказывая въ с1сром- 
ныхъ требованЕях-ь современному обществу, и лишая его 
нужныхъ пособШ? Конечно, въ другой сред-Ь и ори дру- 
гихъ обстоятельствахъ, Надеждинъ могъ бы ознаменовать 
свое поприще болЪе сосредоточенными трудами; но онъ 
былъ, прежде всего, челов'Ькъ своей страны и своего вре- 
мени, поставляемый обстоятельствами въразныя среды, съ 
которыми долженъ былъ идти въ уровень... вездЪ, однако 
же, онъ остава.1ся в-Ьренъ иде'Ь самостоятельной Русской 
науки... эта идея проходить всю его жизнь; въраэвитш и 
распространеши ея исостоитъ его несомненная эасдуга со- 
временному обществу». Эта запц1та Надеждина можетъ, съ 
небольшимъ изм1>нен1емъу служить и самому Савельеву, 
противу тЬхъ, кто ста^1ъбы упрекать его, что онъ тожепи- 
салъ все статьи и статейки; тЬвгь приложим^Ье этазапщта къ 
Савельеву, что онъ далеко не обладалъ такивгь Фундамен- 
тальпымъ обраэован1емъ, какъ Наде^сдинъ, и много усту- 
палъ ему въбогатств-Ь у мственнаго капитала, сл'Ьдовательно 
тЬмъ мен'Ье им-Ьлъ права отказывать современному обще- 
ству въ удовлетвореи1и его «скромныхъ требован1Й»« Впро- 
чемъ, забота объ издаи1и толстыхъ книгъ не столько до- 
казываетъ любовь ихъ авторовъ къ наук^, сколько попе- 
чйтельность о собственномъ прославлен1и , о передач!» 
памяти своей потомству съ виднымъ аттестатомъ; есть 
не мало огромиыхъ квартантовъ и Фол1антовъ, которые 
пользуются такою дурною славою въ ученомъ м1р'Ь, что 
даже ссылка на нихъ компрометируетъ уже собственную 
эрудищю пишущаго. Странно бьыо бы распространяться 
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о томъ, что доетоинство писателя должно оц-Ьниваться не 
количествомъ и разм'Ьрами егр трудовъ, а качествомъ со- 
держатв. Относительно посл^дняго, все напечатанное Са- 
ве льевымъ можно разд'Ьлить на дв'Ь категор1и: на труды, 
въ которыхъ представлены новыя соображен1Я или выводы, 
или вовыЁ 11атер1алъ для науки, и на статьи, въ которыхъ 
идетъ р^чь о чужихъ трудахъ, или популяризируются 
Факты и св1дЬв1я не новые для ученаго М1ра, но незна- 
комые или малоизвестные Русскому человеку* Къ посл']Ьд- 

' нему от^гЬлу относятся статьи его въ Энциклопедическомъ 
Лексиконе Плклпара и въ Военной Энциклопед1и Зедде- 
лера, бюграФШ и некрологи, библ1ограФическ1Я реценз1и, 
отчеты о деятельности ученыхъ обществъ отечественвыхъ 
и иностранныхъ, все почти писанное имъ не о нумизматике 
и не о древностяхъ. Этого рода труды впустили въ обще- 
ственное обращен1е у насъ огромную массу исторически хъ, 
геограФическихъ, этнограФическихъ, литературныхъ и дру- 
гихъ свед^шй, преимущественно о востоке, сведен1& 
заимствованныхъ ббльшею част1ю изъ первыхъ источни- 
ковъ и переданныхъ в^рно, общедоступно, съ понимашевгь 
д^ла, безъ промаховъ иискажешй, какими сопровождается 
обыкновенно этотъ процессъ у людей, незнакомыхъ спе* 
ц{ально съ тЬми предметами, которые они берутся попу- 
ляризировать. Впрочемъ, даже и въ такого рода трудахъ 
Савельевъ не былъ пассивнымъ компилаторомъ или доклад- 
чикомъ: везде изложен1е его веяло духомъ критики, про- 

* никалось собственною его мысл1Ю, собственнымъ его 
взглядомъ на предиетъ; везде, какъ Надеждинъ, оставался 
онъ веренъ идее самостоятельной Русской науки, и про- 
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эодийъ 9ту идею гд-Ь только было вошюжно и 'Прилично; 
при удобномъ же случа^Ь сообщалъ и Факты дотолгЬ не- 
ию-Ьстные. Посл'Ьднее относите]» преимущественно къ его 
б1ограФически1гь статьямъ, которыя пясалъ онъ съ особою 
любовыо н обработывалъ съ особою тщателыюст1ю: отда- 
вать справедливость истинному достоинству и д-кйствитель- 
нымъ заслу1^амъ было дли него иаслажден1емъ« Благород- 
ная и симпатичная личность Савельева ни въ какихъ его 
проивведешяхъ не высказывается такъ рельеФно, какъ п 
этихъ умных-ь, теплы хъ, правдивыхъ, просто и увлека- 
тельно написанныхъ б\огрг^Ф1л\ъ. Однимъ изъ первыхъ 
оиытовъ его въ этомъ род^ была статья «О жизни и тру- 
дахъ Сильвестра де-Саси». Тутъ, говоря о челов^К'Ь, кого- 
раго не зналъ лично, и им^я иодъ рукою н'Ьсколько хоро- 
шихъ его б10граФ1Й, изданныхъ за границею, Савельевъ 
явился не бол^е какъ ловкимъ и знающимъ докладчикомъ. 
Но ^гра<ми Френа и Баизарова вышли изъ рукъ его уже 
оригинальными и мастерскими нроизведешями, а жизне- 
описаи1е Сенковскаго составляетъ капитальное произведе- 
те нашей литературы какъ по трудности задачи , такъ и 
по добросов-Ьстности и талантливости въ ея выоолненш. 
Читая эти бюгрзФШ, мн-Ь всегда думалось, что куда хоро- 
шо было бы умереть прежде Савельева *)... Тоже побуж- 



*) Подвыжъ б1ограФ|11 й б1ограФнческнхъ ■ввЪстШ сообщено Савелье- 
вымъ въ рааныя ■8дан1я о 20 д^ятелягь въ областм 8нав1л, ■■енво: о 
ВасяФъ-ЭФЭнда, гра«гЬ Румяццов^ С. де-Сасв, КруаенштервЪ, ШёгренЪ, 
Надеждни'Ь, Сенковсюмъ, Фрев'Ь, Шармуа, А. Жобер-Ь, I. Бячурнн'Ь, Баа- 
зарогЬ, шейх^ Таа-Лтвн. Двттед'Ь, СаввчФ, Регудя, ГюцлаФ!», квяа^ Бара- 
тшегЬ, Коркувив11 и С. Т. Аксаков'^. Это — кром'Ь переводныхъ статей его 
объ Эраз1гЬ Роттердамскошъ, Фдемствд'Ь, ЛаидасЬ, ГодвввЪ, в 61ограФ1й 
пом'Ьщевиыхъ въ Эицикдооедическвхъ Сдоваряхъ. 
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дете отдавать должную дань заелугЬ, особенно акдугЪ 
мало замечаемой, мало ц'Ьниной^ по низкому уровню обще- 
ствеянаго>образован1я^ нашего н малому унасъ требованио 
на истинно ученый трудъ* водило перомъ Савельева и въ 
большинств^Ь его реценз1Й« между коими* какъ на лучтЫ 
могу я указать лишь на разборь Базинеровскаго нутеше- 
СТВ1Я въ Хиву, м Фундуклеевскаго обоэр^кн1я могнлъ, ва- 
ловъ и городить К1евской губернш. Изъ геограФическихъ 
и историко^геограФическихъ статей Савельева, каковы его 
обозр^шя путешествШ Мишо по Малой Апи, Гоокинса •— 
въ Эе1оп1Ю и «ДИВ1ЙСК1Й Оаэисъ, Гюка — во Монпхии и 
Тибету, Березина и Диттеля — по Египту, Пераи и Перед- 
ней Аз1и, Паррота— ^на Араратъ и т. д., вид^нъ онъ какъ 
1ео ех ип^ие преимущественно въ статье «Средняя Аз1Я11, 
представляющей въ сжатомъ, ноживомъ иэложенш образ- 
цовое и самое полное досел^Ь обозр^нк геограФическихъ 
открыт1й и путешеетв1Й, совершенныхъ по зтой части 
Аз1и, обработанное мастерски и по источникамъ, — и въ 
разсказахъ о странствоваи1яхъ натр1арха Макар1я и рыцаря 
Гильберта ле-Ланноа: разсказахъ такихъ заннмательвыхъ, 
пересыпанныхъ такими дельными объяснешями, такими 
остроумными зам^Ьчатямй, что, дошедши до конца статьи, 
невольпо жал'Ьсшь, зач-Ьмъ она не въ десятеро длинн'Ье. 
Изъ статей Савельева, относящихся по содержан1Ю къ 
истор1и просвДщен1я« каждый отечественный ор1енталистъ 
долженъ отозваться съ благодарност1Ю и уважеи1емъ о 
труд'Ь его «Восточныя литературы иРусск1в орденталисты» 
— стать'Ь не казистой, набросанной на скоро, но полной 
интересн'кйшихъ подробностей, исчерпывающей предметъ 
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впо^н'Ь, и гд'Ь никто не забыть, ничего не пропущено, 
всшсому отдано должное, съ тЬыъ безпристраст1ев1ъ, кото- 
рое везд'Ь и во всемъ составляло отличительную черту его 
характера. Наконецъ, заягЬчу, что если иногда Савельевъ 
писалгь о тояп», что интересовало только его самого, то уже 
и не нропускалъ случая, когда публика могла нуждаться 
въ его св^д'Ьшяхъ, чтобы не явиться ей на помощь* Такъ, 
когда заговорили у насъ о Хив'Ь по поводу Хивинской 
экспедищи 1839 года, Савельевъ напечаталъвъ С. Пет^р- 
бургскихъ В'Ьдомостяхъ статейку аХива и Хивинцы». 
Показался въ Петербурге шейхъ Тантавви, и Савельевъ 
не замедлилъ объяснить, въ т'Ьхъ же В'Ьдомостяхъ, его 
Египетское значеше. Завернулъ на берега Невы, про'Ьздомъ 
изъ Китая въ Швещю, миссюнеръ синологъ ГуцлаФъ, и 
Савельевъ растолковалъ, въ ГеограФическихъ Изв'Ъспяхъ, 
ч^^мъ замЬчателенъ этотъ человЬкъ. Когда произошли въ 
Алеппо, осенью 1850 года, событ1я въ род'Ь нын'Ьшнихъ 
СирШскихъ, онъ пом'Ьстилъ объ нихъ, въ С'Ьверной Пчел'Ь, 

ч 

весьма обстоятельный, переведенный съ Арабскаго разсказъ. 
. Основанъ бьиъвъПетербургскомъуниверситетЬ огромный 
Факультетъ восточныхъ языковъ, и въ Журиал1> Мини- 
стерства пароднаго просвЬщен1я явилась по этому поводу 
статья Савельева <с Предположен1я объ учрежденш Восточ- 
ной Академш въ С. Петербур|Нк 1733 и 1810 годовъ». 
Зав.вадЬли Англичане Аудскииъ королевствомъ, и Савель- 
евъ снабдилъ немедленно Руссквй Мстникъ изображешемь 
посл'Ьднихъ политическихъ переворотовъ въ этой стран-Ь, 
бывшихъ видимою причиною «присоединеи1я» ея къ вла- 
хЬшямъ Остъ-Иидской компаши. 
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Перехожу кътрудамъ П. С. первой категор1и, такимъ, 
которые преимущественно богаты новыми Фактами и вы- 
водами для науки, — трудамъ нумизматическаго и археоло- 
гическаго содержан1я. Зд'1>сь, чтобы не повторяться, я ни- 
чего не скажу о двухъ капитальныхъ его сочинетяхъ и 
ограничусь одними статьями, Изъ сихъ посл^кднихъ, первое 
м-Ьсто по научной ц'Ьнности занимаютъ его описан1н раз- 
ныхъ монетныхъ кладовъ и вообще монетъ, проходившихъ 
черсзъ его руки. Мы зам'Ьтили уже, что В'Ьрность чтетя и 
транскрипщи легендъ составляетъ соп(]1110 51пе циа поп 
такихъ работъ, требующихъ, кром'Ь того, б^шзкаго зна- 
комства съ истор1ею и палеограФзею, и что достоинствами 
этими работы Савельева отличаются въ высшей степени. 
Въ доказательство, что мало быть орЕенталистомъ; чтобы 
ум^ть разбирать легенды на магометанскихъ монетахъ, и 
въ примЪръ того, къ какимъ ошибкамъ въ хронолопи и 
геограФ1и ведетъ неум-Ьнье въ этомъ, довольно привести 
случай съ г. Гамазовымъ, указанный самимъ же Савелье- 
вымъ: описывая ХалйФСК1Я монеты, найденныя въ разва- 
лянахъ Сузы, г. Гамазовъ прочелъ на нихъ имена небы- 
валыхъ городовъ Хая и Ардеширджерда, и 50 — 54, 
56 — 60, 63, 64, 66, 67,71 и 74 год?! гиджры, тогда 
какъ мусульмансюй штемпель на ХалиФСКихъ монетахъ 
введенъ въ первые ХалиФОИЪ Абдуль-Маликомъ только въ 
76году гиджрьь Посл'Ь историческихъ открьтй Саве.1ьева 
въ Золото-ордынской нумизматик-Ь , важнейшею услугою 
его наук'Ь, считаю я выводъ, что Половцы, подобно 
Волжскимъ Булгарамъ (последнее открыт1е принадлежитъ 
Френу), чеканили, «о время двухсотл^тняго господства въ 
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южиыхъ стеияхъ Росая, свою монету, и что бывш1я зага- 
дочными до Савельева вюнеты сгъ необъасненными надпи- 
сями, имъ приаисанныя хану Куманскому Хотену, являют- 
ся посд']Мними подражан1лм|| Лрабскнмъ диргемамъ, обра- 
щавшимся въ древней Руси. Значитедьнымъ числомъ не- 
иэданныхъ обогащены имъ такж^ спрски изв^стныхъ 
доселЬ монетъ Саманидскихъ, Тагиридскихъд Бувейгид- 
скихъ и другихъ мусульманскихъ династ1и Аэ1и. Не мен-Ье 
важны услуги его топограФ1и монетныхъ кладовъ въ Россш: 
принявъ эту отрасль св'Ьд'Ьшй на попечен1е свое еще при 
жизни Френа, перваго у насъ приложившаго къ ней руку» 
Савельевъ нострянно заботился о еяобогащеши, и, приведя 
въ известность на своемъ' в'Ьку до ста монетныхъ м'Ьсто- 
нажождешй, умерь никому незав-Ьщавъ своего расположе-* 
шя въ этому дклу (если только не возмется продолжать 
его г. Тизенгаузенъ, чтб было бы крайне желательно при 
известной уже способности къ нумизматическимъ работамъ 
этого молодаго учецаго). За тЬмъ, не перечисляя мелкихъ 
завгЬтокъ, въ род-Ь объяснен1я Арабскихъ клейвгь на Визанг 
Т1йскихъ монетахъ, значешя слова сушугъ, непонята1*о ни 
Карамзинымъ, ни Сцловьевымъ, и т. д., и не упоминая 
р|1Вно ни о Русскихъ^ ИИ о Татарскихъ древностяхъ, опи- 
санныхъ Савельевымъ, обращаю внимашелишь на важное 
значеше его археологическихъ поисковъ во Владивпрской, 
Ярославской и Бкатеринославской губерн1|1хъ. Результатомъ 
произведенныхъ имъ здЪсь раскопокъ въ курганахъ было 
открыТ1е на С'Ьвер'Ь Россш — аНорманскаго города», а на 
1оНЬ — быть можетъ, давно искомаго Геродотова Герроса. 
Преждевременная кончина не дозволила Савельеву пред- 
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ставить учепому м|ру этихъ открыт1Й его въ оопровожден1я 
н«длежа1цяго ученаго аппарата, какъ не допустила его 
докончить и другнхъ начатыгь трудогь. Мало сказать: 
мы нашли тутъ Герросъ; надо еще доказать что нашли, 
потому что на эту честь могутъ претендовать, кром'Ь Алек- 
саидрополя и друпя местности Екатеринославской и Таври-^ 
ческой губери1Й. И Савельевъ готовилъ уже великол'Ьпное 
изсл'Ьдован1е объ этомъ предметЬ, которое, кром^ разъя» 
сиен1я вопроса о м^стонахождеши Герроса, пролило бы, 
можно было ожидать, много св-Ьта и на Скиеск1я древности 
вообще. Плодомъ же раекопокъ его въ бывшихъ иладЬ" 
шяхъ Мери остались, кром^ краткаго о нихъ отчета, на- 
печатанваго въ аИзв^епяхъ» Археологическая Общества, 
помещенные тамъже: родъ ивструкцш к^къ вести нодоб- 
ныя раскопки^ и образчикъ журнала разрьтй, — два 
Фароса для будушихъ изслйдоваюлей на поприщ'Ь курга* 
нограФ]и, 

Труды Савельева, хотя и выходивш]е большею часпю 
на Русскомъ язык'Ь, были иэв^Ьстны Европейснимъ спеща- 
листамъ не мен'Ье, ч^мъ въ Росс1и. Изъ нихъ, въ письмен* 
ныхъ сношешяхъ, находился онъ преимущественно съ 
иэв^тнымъ нумизматомъ Соре. Н'Ькоторыя проиэведен1я 
Савельева были переведены, друпя рецензированы въ 
ученыхъ Н-Ьмецкихъ издан1яхъ (въ ]Бгтапп*5 АгсЫу Ш 
яг1$8еп8сЬаГ|11сЬе Кап(1е ВиззЬпЛв, въМа^гвп Гиг Лге 1Лие- 
га1иг Лез Аи51ап<1е8, и другнхъ). Изъ иноетранныхъ уче- 
ныхъ обществъ былъ онъ, сколько мн'Ь известно, только 
членомъ Парижскаго Аз1ятекаго (съ 10 августа 1837 года) 
да Копенгагенскаго С^верныхъ антиквар1евъ (съ 27 октя- 
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оря 1843 года); иэъ отечественныхъ — Д'Ьйствительнымъ 
членомъ Общества встор1и и древностей ОстзеИскаго 
края (съ 18 сентября 1844 года)^ Имоераторскаго Архе- 
ологическаго (съ самаго основан1я), Имоераторскаго 
ГеограФическаго (съ 8 января 1847 года), Одесскаго 
Общества исторга и древностей (съ 13 ноября 1848 года), 
членомЪ'-корреспондентовгь Ученаго Эстонскаго Общества 
при Дернтскомъ университетЬ (съ 8 августа 1851 года), 
членомъ - корреспондентомъ Казанскаго университета (съ 
5 ноября 1854 года), чденомъ Имоераторскаго Московскаго 
Общества истор1и и древностей Росс1искихъ (съ 25 мая 
1855 года) и членовгь Музеума древностей Археологиче- 
с|(ой Коммисс1и въ Вильн'Ь (съ 1857 года). Поступая без- 
пристрастно и благородно, Императорская Академ1я наукъ, 
не смотря на изв^тную оппозищю ей со стороны Савельева 
въ н'Ькоторыхъ случаяхъ, дважды увенчала труды его 
половинною Демидовскою орем1ею. — Правительство, съ 
своей стороны, вознаградило труды и заслуги Савельева 
тЬмъ, что онъ передъ смертью (2 Февраля 1859 года) 
назначен ь бьиъ сгаршимъ членомъ Императорской Архео- 
логической^ Коммис1и, надъ уставомъ которой работалъ , и 
умеръ, посл'Ь 23-хъ-л'Ьтней службы, въ чинЬ коллежскаго 
советника и кавалеровгь ордена Св« Анны второй степени, 
который получилъ, вм'ЬсгЬ съ прочими, въ торжественный 
день коронащи, 26 августа 1 856 года. 
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Да, Савельев'ь любилъ науку и слуяшлъ ей до посл'Ьд- 
ней минуты соэнашя; нолюбилъ с<не всЬмъ сердцемъ и не 
всЬми помышленЫми». У него была другая любовь, си.1ь- 
н'Ье, преданн'Ье, въ жертву которой готовъ онъ былъ при- 
нести и самую любовь свою къ наук'Ь. Объ этой любви не 
мног1е знали, потому что говорить объ ней Савельевъ считалъ 
проФанащей, а доказать ее над^л'Ь, какъ бы желалъ, такъ 
чтобы доказательство послужило точно во благо Предмету 
любви, а не бьио пустою демонстрац1ей,беэплоднымъ про- 
тестомъ— не им^кгь случая, хотя постоянно былъ на стороже 
чтобы ухватиться за первый, который представится. Понят- 
но, думаю, что р-Ьчь идетъ о любви Савельева — къ отечеству. 
Для современнаго Русскаго уха какъ то странно звучатъ 
эти слова. Наши поборники свободной торгсгвли достаточ- 
но успели уб-Ьдить многихъ, что отечество — идея отжив- 
шая свой в'Ькъ, а любовь къ нему — признакъ дикости и 
неразвитости. Но Савельевъ родился вскор'Ь посл'Ь 1812 

11 
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года, и выроста^ъ въ ту пору, когда еще не было у насъ 
Фельетоиистовъ и иублицистовъ, которые, въ горячеиъ 
стремлен1и адогиатью Европу, усп-Ьли забежать далеко впе- 
редъ в оставить ее за собою, потому что на «отсталомъ» 
залад-к не только порядочные, но и безпорядочные люди 
такъ не думаютъ. Родившись отъ четы чисто Русское, 
и сознавая въ себ'Ь Русскую кровь, Русское сердце, Рус- 
СК1Й умъ, Савельевъ любилъ свой народъ съ языческою, 
съ Римскою горячноспю. Онъ чувствовалъ себя органиче- 
скимъ звеномъ Русскаго ц^Ьлаго по тому глубокому отзыву, 
какой находили въ его душ'Ь вс'Ь явлен1я нашей обществен- 
ной « государственной жизни, всякое горе, всякая радость 
Росс1П. При раэвостороввемъ образованш, какнмъ обла<- 
далъ Савельевъ, анакомый одммково и съ западомъ, и съ 
востокомъ, при томъ чувств^Ь бевпрнстраспя, которое онъ 
воевиталъ гь себ1, любовь его къ отечеству, разум^Ьется, не 
впадала и не могла впасть въ квасной или пивной патрю- 
тйэмъ, находящШ что и скверное свое лучше чужаго хо- 
рошего; но тоже образоваше не позволяло ему не вяд'кгъ, 
что не все чужое хорошо, и не все свое дурш>« что не все 
хорошее на чужбине можетъ быть хорошо для родины, и- 
что если иы действительно хоткш бы избавиться отъ сво- 
его дурнаго, то можемъ достигнуть этого не путемъ раб^ 
ской подражательности образцамъ, а возбужден1емъ къ 
самодеятельности собственныхъ свлъ. Но то-то и огорчало 
постоянно Савельева, что д^йствительнаго желан1Я испра- 
виться, дМствиФвльиаго стремлетя къулучшешю незам^- 
«алъ онъ вокругъ себя, что водражательность и толчогь 
извне, а не сознательное пробуждеше вид^лъ онъ и въ 
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самомъ стремлен1и къ движенш, которое какъ будто бы 
обоаружилось въ аослкдше годы. И тошны были Савелье- 
ву аолуд'Ьтск1е, полуФальшивые восторги Московскихъ и 
Пегербургскихъ либераловъ, и умиралъ оыъ повторяя, 
быть коаметь, эа Макаули, что трудно оредставить себ'Ь 
(<апу 811иаион тоге раш{и1 1Ьан 1Ьа1 оГ ан {пЫН^ео! тао 
соп^ешпес! 1о 11Уа1сЬ !Ье Ип^епо^а^опу о( ао ехЬаизЫ соио- 
1гу, 1о вее 1Ье зутр1о€11в оГ У11аЬ1Й1у Лмарреаг оне Ьу опе, 
иИ по1Ь|п^ 18 1еГ( Ьи! со1(1ое98« Лагкоевв, анЛ соггириоп». 

Крестьяиск1Й вопросъ въ Росс1и Савельевъ*, конечно, 
ближе нрннималъ къ сердцу, нежели борьбу аболицюннс- 
товъ съ демократами въ АмернК'Ь; но сочуветвовалъ н або- 
лищонистамъ , какъ сочуветвовалъ всякому усн-Ьху ума, 
всякому подвигу самоотвержешя на нользу общую, всякому 
шагу впередъ въ сощальновгь отнФшен1и, гд4 бы ни совер* 
шалиеь они. Знать что д'клается въ челогЬческой семь^ 
бьио для него потребвост1ю, а не раэвлечен1емъ, не эаня* 
Т1емъ оть безд-Ьлья или съ ц-Ьлвю прюбр^тешя матер1ала 
для болтовни въ обществе, интересующемся политикою, 
чтобы не казаться въ такомъ обществе «несовременмымъ)» 
челов^комъ. Онъ постоянно проб-Ьгалъ множество ино- 
страпныхъ журналовъ и гааетъ, въ которыхъ не мегъ 
найти ничего относящагося до<»оей спец1альности;читалъ 
веЬ эам'1Ьчательн'Ьйш1я произведетя современной беллетри* 
стики отечественной. Французской и АнглШской; романъ 
можно было увид'Ьть въ его рукахъ столь же часто, какъ 
и уиеную монограФ1ю. Весьма долгое время быль онъ 
оостоявнымъ читателемъ СахеИе |1ев Тг|1гапаи\, и всю 
жнэвь оставался ненэмНЬ|шымъ поклопникомъ Аягл1Йснихъ 
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ВеУ1е\1^$. Изъ иностранныхъ яэыковъ, писалъ и печатался 
опъ только на Н'кмецкомъ и на Французскомъ, но столь же 
хорошо влад^Ьлъ и Англ1Йскимъ. Н'Ьмцы приходили въ 
из)млен1е отъ его искусства оканчивать каждую Фразу 
частицами ги, уог, Лаг, ао, и не в^или чтобъ онъ прсалъ 
поН'Ьмецки безъ ромощи какого нибудь Н'Ьица; но такого 
иэм'Ьнвика Н'Ьмца отыскано не было. М1ръ искусства 
былъ близокъ душ! Савельева, особенно въ молодости, 
почти столько же, какъ и м]ръ науки, но и до конца жизни 
все прекрасное находило въ немъ прив'Ьтъ и от1Сликъ. 
Хорошая картина, изящная статуя, искусный барельеФЪ, 
зам1>чательное архитектурное произведен1е доставляли ему 
истинное наслаждеше, и онъ искалъ этого наслажден1я, а 
не подбиралъ его только, когда оно само попадалось ему 
на пути. Не оставался онъ равнодушенъ и къ драматиче- 
скому искусству; во времена оны, когда играли БрянстИ 
и Сосиицк1Ё, когда на Русской сцен'Ь давали Ричарда III, 
Лира, Гамлета, Савельевъ являлся усерднымъ пос1*тителемъ 
Александринскаго театра; наслаждался также и т^лантомъ 
Мартынова, плакалъ даже въ мелодрамахъ, когда друпе 
умилялись надъ ними, но посвгЬяться, когда былъ въ дух-Ъ, 
отправлялся во Французск]Н спектакль. Пр1'Ьзжали въ Пе- 
тербургъ так1е артисты, какъ Щепкйнъ, Садовск1б, Дев- 
р]ентъ, Рашель, Ольдриджъ, — Савельевъ находилъ что 
было бы непростительно отказать себ'Ь въ наслажден]и 
видеть ихъ игру. Но ч1>мъ увлекался онъ преимуществен- 
но въ д+а^ искусства, такъ это музыкою, потому что самъ 
былъ отчасти музыкантомъ,. порядочно исполняя на Фор-* 
тепьяно даже довольно трудныя пьесы. Была пора, что, 
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приходя къ нему, я всего чаще заставалъ его за Фдиге- 
лемъу розыгрываю1Цимънов'Ьвш1Я м^зыкадьныя оьесы; до 
Себаспана Баха, даже до Бетховена онъ не доходилъ, но 
лучшая оперная. Итальянская, Французская и НЬмецкая 
музыка, была имъ играна и переиграна; особенно охотно 
игралъ онъ въ четыре руки съ братомъ Александромъ, 
который тоже им-Ьлъ музыкальныя способности. Нер'Ьдко 
также, въ молодые годы, квартира Савельева оглашалась 
и п'Ьн1емъ : самъ онъ не п'кгь, но любилъ послушать хоро- 
шш голосъ. Итальянская опера, въ первые годы суще- 
ствоваи1я своего въ Петербурге, вид'Ьла его въ числЬ по- 
стоянныхъ своихъ абонентовъ, а до того слушалъ онъ 
охотно и оперныя труппы Русскую и Шмецкую, не про- 
пускалъ ни одного представлен1я «Нормы» и «Семирамиды», 
восхищался Воробьевой и Петровымъ, и съ ум)1 сходилъ 
отъ «Жизни за Царя». 

Съ такимъ образован1емъ, съ такою начитанност1Ю, съ 
такою воспр1имчивост1Ю ко всему прекрасному и съ таки- 
ми правами на уважеи1е общества, по трудамъ своимъ, 
характеру и уму, Савельевъ бы.<ъ однимъ изъ скромнЬй- 
шихъ смертныхъ. Онъ сознавалъ свое достоинство, но 
никогда не думалъ объ немъ, тЬмъ мен'Ье старался выка- 
зывать, да если бы и пришла ему такая Фантаз1я, такъонъ 
не съум^лъ бы, огь непривычки. За то и для него ничего 
не было тяжелее, какъ общество людей съ претенз1ями; 
онъ всячески изб-Ьгалъ такихъ господъ, былъ неловокъ 
съ ними, стеснялся и обнаруживалъ свой покойный, ров- 
ный, веселый характеръ, съ нак.'10нност1Ю къ шутк'Ь и 
остроум1Ю, только въ пр1ятельскомъ кругу, при людяхъ къ 
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которымъ привЬ]къ и которые хорошо его знали. Самане* 
б1я, В1» дурномъ смысл'Ь эт'ого сдова, не бьыо въ немъ нц 
на волосъ ни литературиаго, ни общественнагОу а потому 
ни мал'Ьйшей обидчивости, ви малейшей раздражительно* 
сти, никакого злопамятства. Противу сближешй и выво- 
довъ, сд'Ьланныхъ имъ въ «Магометанской нумизматик-Ь», 
сильн'ЬйшЕя возражешя высказаны были гг. Егуновымъ и 
Сбоевымъ. Не соглашаясь съ Егуновымъ въ понимаши 
предмета, Савельевъ всегда однако же отзывался и о кри- 
тик'Ь его, и о другйхъ работахъ, не иначе какъ съ уваже- 
Н1емъ. Основательность исправлешй, предложенныхъ Сбое- 
вымъ была признана имъ безъ мал'Ьйшаго неудовольств1я, 
и онъ отомстилъ остроумному критику гЬмъ, что отъ души 
расхвалилъ его книгу объ инородцахъ Казанской губерн1и. 
Уб'Ьждешй своихъ Савельевъ не скрывалъ, но и никому 
не навязывалъ, въ уверенности что если челов'&къ самъ не 
дошелъ до изв^стнаго понимаи1я вещей, самъ не вырабо- 
талъ въ себ-Ь той или другой идеи, то втискивать ее въ его 
голову безполезно, такъ какъ она останется тамъ мертвою, 
не дастъ ни ростка, ни плода. Какъ самъ онъ немедленно 
сдавался передъ истиной, въ туже минуту какъ только 
раскрывалась она ему,^ такъ желалъ видеть туже покор* 
ность ей и въ другйхъ, и потому терпеть не могъ споровъ, 
въ которыхъ, — а таковы они почти всегда, — ^зам']кчалъ не 
желан1е разъяснить д%ло, а стремлеше поб'Ьдить против- 
ника во что бы то ни стало, унизить его въ мн'Ьнш при-^ 
сутствующихъ, и торжествовать поражеше. Чувствовать 
свое превосходство надъ к'Ьмъ бы то ни бьио, не только 
что обнаруживать его, не доставляло Савельеву никакой 
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отрады, тЬмъ ме1гЬе унизить соперника: съ недостойиымъ 
онъ не связывадся» а §ъ отиошен1И къ достойному это 
быдо бы неб^шгородно. Вообще, чужое достоинство не 
тодкко не кололо ему глазъ, какъ многимъ умнымъ исяо- 
собнымъ людямъ, а еще возбуждало желан1е под1$литьсм 
поскор'Ье съ другими своимъ уважешемъ къэтом^ достоин- 
ству, отдать ему публично должную дань. И въ признан]и 
этомъ, какъ и для того, на оборотъ, чтобы вид'Ьть пятна 
въ челов'Ьк']^, никогда не нуждался онъвъчужомъуказан1и; 
совестливо составивъ себЬ понят1е о той или другой лич- 
ности по посту пкамь ея, онъ не обращалъ ужь никакого 
внимашл на то, что думаютъ или говорятъ о ней друпе: 
онъ зналъ, к11къ составляется общественное мн-Ьше, какими 
побуждешями руководятся люди въ своихъ заключен! яхъ 
о ближнемъ, что за господа тЬ, которые берутъ на себя 
обыкновенно обязанность ц'Ьнителей и судей, и чтб за 
баранья натура у гЬхъ, которы^е не ходятъ иначе, какъ за 
хвостомъ чужихъ возгласовъ и приговоровъ. Кого Савельевъ 
презиралъ, о томъ онъ молчалъ, по крайней мкрк въ об- 
ществе, «гд'Ь не могли его понимать, или выражалъ свое 
мн^ше однимъ р+>зкимъ словомъ, не распространяясь въ 
обвинешяхъ; но кого уважалъ въ какомъ либо отношемш, 
за того заступался и перомъ и словомъ. Правда была ло- 
зунгомъ его въ жизни,' какъ истина — въ наук-Ь. 

Савельевъ прбжилъ жизнь холостякомъ. Жениться 
такъ, только для того чтобы жениться р- не такого разбора 
былъ онъ челов'Ькъ; жениться поразсудку^-^онъ находилъ 
что наши дЬвушки не такъ воспитываются, чтобы могли 
быть истиннывш подругами въ жизни человеку съ сер|>ез- 
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нымъ на нее взглядомъ; а быть гуверяеромъ своей жены, 
перевоспитывать ее по своему — не соэнавалъ въ себ-Ь ни 
силъ, ни охоты 9 зная что это происходить только въ 
романахъ, а въ действительности бываетъ разв'Ь одинъ 
случай на сто тысячь браковъ. Сильной же страсти, кото- 
рая бы о<у1>пила его, заставила забыть все на св^^гЬ, онъ 
не испыталъ. Разъ, совершенно неожиданно, одинъ почтен- 
ный человекъ, котораго Савельевъ уважалъ и радъ былъ 
им-Ьть своимъ тестемъ скорЬе всякаго другаго, самъ пред- 
ложилъ ему руку дочери: поступокъ не въ нашихъ нравахъ, 
но столько же приносившШ чести Савельеву, сколько и 
тому, кто ум-Ьлъ понять и оц'Ьнить такого человека; Са- 
вельевъ, не обнаруживая своего ми'Ьн1я, спросилъ моего. 
Я благословилъ его обеими руками, а онъ отв^чалъ: «Со 
всЬми твоими общими разсу^йдешями нельзя не согласить- 
ся; но въ томъ то и д'Ьло, что это разсуждешя обиця, а 
надо принимать вовнимаше и обстановку частную: способ- 
ность или неспособность къ женитьбе, разницу въ л'Ьтахъ, 
здоровье, семейныя и денежныя отношеи1я« Обсудивъ все, 
о чемъ долго бы и неум'Ьстно было писать въ о^сьм'Ь, я 
р^шилъ что не могу воспользоваться предложешемъ, какъ 
бы оно ни было лестно и выгодно для меня. Въ против- 
номъ случае былъ бы съ моей стороны только расчетъ 
(на который я неспособенъ) и эгоизмъ (т. е. одно мое я, 
безъ обра1цен1Я вниман1я на будущее ея). Другое д-кю, 
будь такое, предложеше сд'к1ано мн'Ь л'Ьтъ пять ран'Ье, — 
будь разность въ годахъ менЬе 20 слишкомъ л^тъ, — будь 
другая обстановка. Но чего н'Ьтъ, того н'Ь1ъ. Во оервыхъ 
съ старой матерью трудно было бы ужиться молодой, а 
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ра^д^^ъ нашь повдекъ бы за собою у11еныиен1е моехъ 
денежныхъ средспгь (на чуяая же деньги я не расчиты- 
ваю), вовсе недостаточныхъ ддя содержашя семейства. Во 
вторыжъу я давно ужь боленъ ногами, чтб можеть кончить- 
ся исторвею а 1а Н^деждинъ; а жениться, зная что носишь 
въ себ^ зародышь неиэлЬчимой болезни, но моему, не- 
честно ; въ третьихъ, и т. д. Все это, вм'Ьст^ съ другими 
медкими обстоятельствами, заставдяеть меня и не думать о 
женитьбе, не потому чтобъ того не хотЬдъ, а отъ того 
что не могу и не додженъ. При другихъ обстоятедьствахъ» 
принять сделанное мн! аредложеше я считалъ бы за 
счастье: лучшеИ «партш» ыпЬ нечего бы и желать. Отказъ 
съ моей стороны — есть дЬло совести, а не расчета и не 
видовъ на что либо лучшее». 

На честное предложен1е честнымъ отказомъ и должно 
было отвечать; но мало, кто бы на м'ЬсгЪ Савельева, не 
увлекся разными соФизмами, и поступилъ какъ онъ. 

Радости супружеской н семейной жизни заменялись 
для Савельева, конечно, не вполн']Ь удовлетворительно, ве- 
сельемъ пр1ятельскихъ сборищь н бесЬдъ — не такихъ, 
гдА бы мояшо было хорошо по-Ьсть и попить: съ откуп- 
пликами либералами онъ не дружилъ, а такихъ — г/Л цар- 
ствовали откровенность и непринужденность, гд^ говори- 
лось обо всемъ безъ запинки и затаенной мысли. Онъ не 
легко сближался съ людьми, но сблизившись разъ не раз- 
ходился изъ пустяковъ. За то и всЬ, за немногими исклю- 
чен1ями, кто былъ съ нимъ на пр1ятельской ногЬ хотя не- 
долгое время, сохраняли расположете къ нему и доброе о 
немъ воспоминате на всю жизнь. Я говорилъ уже о круж- 
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1гЬ его аансювекихъ я ]гивверситетскихъ првятелей, о се^ 
яейныхъ донахъ, глЬ любилъ онъ бывать въ 1ниодости, и 
упонянулъ о шакомстважъ бго въ перюдъ 1845 — 1850 
годовъ. До этого и въ посд'Ьдствш разныя обстоятедьства 
сталкивали егобол1;е или мен^епр1Я8иенно еще съ другими 
личностями. Считаю долгомъ назвать тЬ частый сношешя, 
которыхъ съ П. См постоянныя или въ одинъ какой либо 
нерюдъ, иэв'Ьстны мн^, — прося извинетя у гЬхъ, о 
комъ эапамятовалъ или кого не зналъ игь сближавшихся 
съ нимъ въ долпе годы моей Одесской и Оренбургской 
жизни. Сотрудничество! по Энциклопедическимь Словарямъ 
Плнмпара и Зедделера сблизило его, бол'Ье другихъ, съ 
А. е. Штакельбергомъ, княэемъ Д/А. Кропоткинымъ, Н. 
В. Савельевыиъ-Ростис.1авичемъ, а сборы въ путешестЫе 
по Средней Азш — съП. А.Чихачовымъ. Въ 1838— **! 839 
годахъ жили въ дом'Ь у Савельева, дверь цротивъ двери съ 
нимъ, братья Я. А. и О. А. Соловьевы, съ которыми во- 
зобновилъ онъ студенческую жизнь черезъ четыре года по 
выходе изъ университета. Черезъ брата своего Александра 
стнелся онъ, изъ товарищей посл']Ьдияго по Петербургскр- 
скому университету, съК. в. Кесслеромъ и М.П. Талызи- 
нымъ, а изъ сослуживцевъ брата по Казанскому универси- 
тету — преимущественно съ А. И. Артемьевымъ. Замуже* 
ство сестры связало его родственными отношен1Ями съ Д« 
И. и Н. И. Погребовыии. Изъ сослуживцевъ по Комитету 
иностранной ценсуры встр-Ьчалъ я у него весьма нередко 
А. П. Есипова и Л. Л. Добровольскаго. Участ1е въ Фин* 
скомъ В^стникЬ свело его на время съ в. К. Дершау и В. 
В. Толбинымъ. Не знаю, гл'Ь л какъ сошелся онъ съ В. Мъ 
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Роиановячемгь ш П. И. Иванишлмъ, тсоысо ч«ето бывалъ 
у иервагоу и нередко бесЬдовадъ я у него съ посд'Ьднвиъ. 
Завят1я и секретарстве ао Археологическому Обществу 
оосташиа П. С. в^ бол^е иди мен^ю частыя сношен1Я съ 
многочисденнымъ кругомъ дюдей, которывгь дотол'Ь быдъ 
оаъ совершенно чуждъ: гг. Кёне и Сабатьё, княэеиъ СВ. 
Додг^уковымъ, граФоиъ П. П. Шуваловымъ, князьями 
О. А. и Г. А. Гагариными, И. А. Бартодоиеемъ, П. С. 
Кааанскимъ, Г. Н. Геннади, и другими членами этого Обг- 
щества. Изъ нихъ сошелся онъ особенно съ Я. Я* Рейхе- 
лемъ и граФомъ А. С. Уваровымъ, который въ носл1дств1и 
не разъ выражалъ уважеше и расооложен1е свое къ нему 
на дЬлк. Съ Н. И. Надеждинымъ, А. Н. Поновымъ и М. 
П. Погодинымъ сбдиженъ б|>1лъ П. С, мною, привязался 
къ первому, оставался воетоянно въ наилучшихъ отвоше-^ 
Н1яжъ со вторымъ, и пользовался особенною пр1язшю и до- 
в^рйемъ посл'Ьдняго. Въ Надеждинскомъ обшеств'Ь позна- 
комился онъ съ Н. В. Хаиыковымъ, И. И. Срезаевскимъ, ^ 
С. Н* Палаузовымъ, П. И* Савваитовымъ. Служба при Л. 
А. Перовскомъ свела его съ В. М* и Я. М. Лазаревскими* 
По4Ьздки, черезъ Москву, по губерн1ямъ Владимврской и 
Ярославской, въ Оренбургъ, въ Казань, лотомъ въ Шевъ, 
Одессу, по Екатеринославской губерши и Крыму расши- 
рили кругъ знакомствъ его до того, что онъ вошелъ въ 
переписку почти со всЬми, кто только интересовался или 
интересуется въ Росс1и древностями и нумизматикою — съ 
бароновгь С. И. Шодуаромъ, К* Н. Тиховравовымъ, В. К. 
Савельевымъ, А. К. Киркоромъ и т. д., и т. д. Изъ лицъ, 
съ которыми встречался онъ въэти поездки, еамыя пр1ят- 
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ныя воспоминан1я оставили въ немъ 11 . В. Хл'Ьбниковъ и 
семейство Аксаковыхъ. Въ 1856 — 1857 годахъ, какъ 
видно изъ писемъ его, видался онъ чаще другихъ съ В. В. 
Дерикеромъ, котораго узналъ еще въ молодости, черезъ 
Сенковскаго, и съ В. В.. Вельяминовымъ-Зерновымъ, съ 
которывгь познакомился у меня въ Оренбурге. Зимы 1858 
и 1859 годовъ сдвинули его особенно пр1язненно съ 
И. И. Срезневскимъ, а черезъ него сблизили и съ т1ми, 
кого встр'Ьча^1ъ онъ въ его дом^. Зимою 1 859 года, когда 
я пр1'Ьажалъ въ Петербургъ, чаще другихъ нав'Ьщали его 
В. В. Дерикеръ, И. И. Срезневстай, С. Н. Палаузовъ, П. 
И. Мельниковъ, А. И. Артемьевъ, Д. В. Пол^новъ, священ- 
никъ Н. В. Любомудровъ. И. И. СрезневскШ привязывалея 
къ Савельеву т-Ьмъ сильн']Ье, #1'Ьмъ мен'Ье надежды остава- 
лось на его жизнь. Выше приведено дышащее любовью къ 
покойному письмо его о посл'Ьднихъ мк^яцахъ жизни Са- 
вельева, а когда Русско^Славянское Отдк1ен1е Археологи- 
ческаго Общества почтило, 29 мая, память П. С« экстрен- 
нымъ собрашемъ, изъустъИ.И. вырвалось такое горячее, 
такое грустное слово объ отшедшемъ, какого ни о комъ 
еще не раздавалось на Руси *). Надо бьыо много любить^ 
чтобы говорить такъ, и много хорошаго надо было им'Ьть 
въсеб'Ь^ чтобы внушить такую любовь. <^Ч9ьмь мешье будетъ 
замгьчена утрата Савельева — заключилъ Срезневсгай, за- 
ключаемъ и мы,-^т/ьл1е она тяжелее, ш/ьло, значить^ мы 
б1ьднп»е людьми щ которые дгьйствительными достоинствами 
мо9уть поддерживать и поднгшать въ общественной требо^ 

вательности общгй уровень достоинствъ^. 
*) Си. ПриложенЕС подъ И^ VIII. 
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СЦрСОКЪ ОРИГИНАЛЬНЫМЪ СТАТЬЯМЪ п. с. САВЕЛЬЕВА, 
ПОМЩЕННЫМЪ ВЪ ЭНЦИКЛОПЕДИЧЕСКИХЪ СЛОВАРЯХЪ. 



а) Въ Энциклопмвчвскомъ Лексикон'В А. Плюшара: 

Томъ I. (1835 г.): Ага-В1ухаммедъ-ханъ. Албан1Я. Алек- 

сандр1я. Александр1я-Троя. Али. Алиды, Алиширъ. 
Томъ II. (1835 г.): Амикъ. Амру-ибнъ-Эльасъ. Аиатол1я. 

Автюхъ III. Арай. 
Товгь III. (1835 г.): Арвана* Арсакиды. АсеФъ. А'ссасины. 

Ассемани. Атропатена. Аттаръ. Аттокъ. АФрааабъ. 

Ахбазъ. Ахталъ. Ашари. Ашуре. АшреФъ. Аю- 

биды. 
Томъ IV. (1835 г.): Багдадъ. Ба1стр1ана. Бакуви. Балхъ. 

Бармекиды. 
Томъ V. (1836 г.): Бахтишуа. Белъцони. Бидпай. 
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Томъ VI. (1836 г.): Боракъ. Бостанджи. Бостанджи-баши. 
Томъ УП, (1836 г.): Броунъ (путешественник-ь). Брусса. 

Брюсъ ( путешественникъ ). Будрунъ. Буаирисъ . 

Бузурджмигръ. Бунды. Булутъ-тагъ. Бургасъ. Бу- 
* риславъ. Буркгардтъ (путеше€твенни1П>). Бурде. 

Бухара. Бухар1я. Бушвръ. 
Томъ VIII. (1837 г.): Вагаршакъ. Валах1я. Вартанъ. 
Томъ IX. (1837 г.): ВассаФъ. ВасыФъ-Эфенди. Венгр|я 

(литература). Вен1амикъ ТудельскШ. 
Томъ X. (1837 г.): Вивлосъ. Випанусъ. 
Томъ ХЬ (1838 г.): Вольнё. 
Томъ XIII. (1838 г.): Гади. Гайтоны. Гамадани. Гамадавъ. 

Гамакеръ. Гамзё. Гамзё-Намё. Гарунъ-Альрашидъ. 

Гашемиды. Гебры. « 
Томъ XVII. (1841 г.): Д1011ъ Сиракузсшй. Дюнъ Хризо- 

стомъ. Д1оиъ Касс1Й. Докторъ. Доктриверы. Домы. 

Донъ и Домъ. Доссонъ. Достъ-Мухаммедъ. Дра- 

гоманъ. Друзы. Дуабъ. Дульхвдже. Душекъ.Дю- 

деванъ (Жоржъ Зандъ). 

/ 

б) Въ ВОВВНОМЪ ЭНЦИКЛОПЕДВЧЕСКОВГЬ ЛеКСИКОН'В: 

• 

Томъ V. (1841 г.): Дондукъ - Даши. Дондукъ-Омбо. Дов- 

дукъ-Цмрень. Друзы. Дурави. ЁВФратъ. Ерлыкъ. 

ЕФремовъ ( путешествеввикъ). Евюп1я. Зейавъ- 

шахъ. Зенгй. Зевдъ. 
Томъ VI. (1842 г.): Згядъ. 31яриды. Ибрагимъ-паша. 

Каавъ. Кабулъ. Кадеръ (Абдъ-эль-). Каджары. 
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Кади. Каймаканъ. Ка^ё. Калмыки. Канси. Кара* 

Коюнлу. 
Томъ УН. (1843 г.): КаФры. Керимъ-хаыъ. Киичакъ. Кир- 

гизъ-Кайсаки. Киргизы. 
Томъ VIII. (184)' г.): Лагоръ. Маньчжу. Мароииты. 
Томъ IX. (18*45 г.): Магометъ. Муса. Ыадиръ-шахъ. Наибъ. 

Ыизамъ. Низами-джедидъ. Нуръ-эддинъ. 
Томъ X. (1846 г.): Омаръ. Омм1ады. Орда. Отманъ. 



12 
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СПИСОКЪ СТАТЬЯМЪ п. с. САВЕЛЬЕВА, ПОМЪЩЕННЫМЪ ВЪ 
ИЗДАНШХЪ УЧЕНЫХЪ ОБЩЕСТВЪ. 



а) Императорская Акадбм1я наукъ. 

N0112 йЬег Гип^геЬп оеие Аиз^гаЬоп^ео киЛ$сЬег Мио- 
260 1П Ви881ап(), аЫ Ег^Зпгап^ ги СЬ. М. РгаеЬп*$ То- 
ро^гарЬ|8рЬег иеЬег81сЫ Лет Аив^гаЬио^ео уоо аИеш 
агаЬ18сЬеп СеЫе 1п К|1891ап(1 [ВиИеЬгп Ле 1а с1а$$е кгзю- 
ггсо-рЫШодгдие, Т. /, М 22 (1844). 
21^е11ег Ве1(га^ гиг Торо^гарЬ1е (1ег Аи8^гаЬип§ео уоп 
аИеш агаЫ8сЬео СеЫе 1п Ни881ап(1 [1Ыйет^ Т. 1 У^ ^\^ 1 3 
(1847). 

У|ег2еЬп ипе()|г1е 8атап1()еп-|МГш2еп {1Ыд.у Т. ХП^ 
.ДГ6(1854). 

11пе(11г1е 8атап1(1еп-во1(11пйп2еп (/бй., Г. А'//, Л^ 14 
(1855), 
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5. Nо^^се $иг (1еих тапи9сп1$ опепиих, арраПепап! а («и 

М. 1е ргоГе98еиг ЗепкоГзк! (Ш1апде$ Аш^%^ие$, Т. III, 
р, 483 — 486). 

б) Императорское Археологическое Общество. 

6. 8иг Г|трог1апсе с1е8 ё(и(1е8 (1*агсЬёо1о^1е е1 Ае пит18- 

та1|цие 0Г1еп1а1е5 еп Ви851е {Штогге$ Ле 1а 8осШё 
й*Агскёо1одге е1 йе ^Nит^ята^^^ие Ле 51.-Рё1егяЬоигд, Уо1. /, 
1847, р. 191—200). 

7. N01166 зигипе 1П8сг1р11оп сипё1Гогте 1гоиуёе а N^Iп^ои(1 

{Ш(1ет, ^о1. II, 1848, р. 139—142). 

8. ЬеИге а М. де КоЬпе вигциеЦиез тё(1а111е8 е1топйа1е8 
1по(1егпе8 Ле ГА81е {1Ы(1. р. 397 — 404). Ро81-8спр- 
1ию & се41е 1еиге (/Ы., «о/.///, 1849, р. 248—249). 

9. 11еЬег Рип(1ик1еу'8 11еЬег$1сЬ( (1ег аИеп СгаЬЬй^е!, 

\УаИе ип(1 Виг^иЬеггев1е 1т К^^е\V8сЬеи Соиуегоетео! 
(/б1У.,р. 250— 256). 

10. Моппа1е8 сои6^ие8 еп си|уге Сгоиуёез а К1е^ ее 1845 

(/Ы., го1. К, 1851, р. 71). 

11. Моппа1е8 соиК^ие8 (1'аг§ео1, Ггоиуёез а*К1е^ ео 1851 

(Шй., р. 397—398). 

12. 1п8спр11оп ^1аво1|(19ие(1*ип 8аЬге {1ЫЛ,^ т1. VI, 1852, 

р. 449). 

Прнмтчате, Изъ этихъ статей, :п1ачащ||1С11 подъ .Л^^Л^ 1, 3 и 
6 иаиечатаыы по Русски въ «Запискахъ» С. Петербургскаго Архео- 
логяческо-ыуиизматнческаго Общества, т. I, стр. 78 — 88 и 414—422, 
т. III, стр. 69—70. 

13. За!кгЬчан1я о Генуезско-Крьшской монетЬ, упомянутой 

въ стать-к Б.' И. Кене о Литовскихъ гербахъ {Записки 
С. Петербургскаю Археологическо - нумизматическаго 
Общества, Т. I, 1849, стр. 231-^233). 

12* 
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1 4. О Славяискихъ моветахъ съ именами Владим1ра, Свя-* 

тослава и Ярослава {тамь же^ стр. 386 — 398). 

1 5. 11рим'Ьчаи1е къ стать'Ь И. Н. Березина объ Арабскихъ 

надписяхъ въ Дербенте {тамь же^ Г. //, 1 850, стр. 
68—71). 

16. Введете и прим'Ъчан1я къстать'Ь Д. Банзарова опайэе 
(тешь же, стр, 72 — 73 и 95—97). 

17. Археологическ1е поиски въ развалинахъ Сарая — изъ 
отчетовъ А. В. Терещенки [тамь же, стр. 364 — 410). 

18. Объясиен1е монеты съ именемъ Пуладъ-Тимура [За- 

писки Императорскаго Лрхеологическаю Общества^ 
Т. ///, 1851, стр. 122—123). 

19. Предислов1е къ стать'Ь Д. Банзарова о Монгольской 

надписи на памятник'Ь князя Исункё [тамь же, стр. 
268—273). 

20. Арабск1я надписи на металлическомъ зеркале, найден- 

номъ въСара'Ь иназолотомъ надбровник-Ь — въ Перм- 
ской губери1и [тамь ж<, перечень засгьдангй, стр. 
33—34). 

2 1 . Библ1ограФическ1Й указатель Русской археологической 
литературы за 1850 годъ [тамь же, стр. 164 — 185). 

22. Старинные доспЬхи, найденные въ сопкахъ Новгород- 

ской губерн1и [тамь же, Т. IV, 1852, перечень засгь- 
дангй, стр. 10 — 15). 

23. Записка одвухъ прим'Ьчательныхъ древностяхъ, выве- 

зенныхъ изъ Росс1И и находящихся теперь въ Пари- 
же и Хен* [тамь же, стр. 33 — 35). 

24. Описан1е золотой бляхи, съ изображен1емъ и надписью, 

найденной въ Болгарахъ [тамь же, стр. 37 — 40). 
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25. Открыт1е двухъ древиихъ статуй въ Керчи. Извлече- 
Н1е изъ Французской брошуры г. Ашика (тсинь же, 
стр. 43 — 45). , 

26. О клад-Ь съ Золотоордьшскими монетами, найденномъ 

въ 1 850 году въ Симбирской губерши ( тамь же, 
стр. 56 — 57). 

27. Опйсан1е двухъ металлическихъзеркалъсъ Арабскими 

надписями, найденныхъ близь развалинъ Булгара 
{тсиль же, стр. 72 — 78). 

28. Краткое изв'Ьст1е о древностяхъ Маыгышлацкаго 
иолуострова [тамь же^ стр. 88 — 93) 

29. Отзывъ о предложеи1и г. Бейма на счетъ изсл'Ьдова- 
Н1Я Еврейскихъ древностей Крыма {тсшъ же, стр. 
94—95). 

30. Дополнительный изв'Ьст1Я объ открыт1И двухъ древ- 
нихъ статуй въ Керчи {тсиль же, стр. 110 — 115). 

3 1 . КуФическ1я монеты изъ К1евскаго клада 1 85 1 года, 
поступивш1я въ музей Общества {тамь же^ стр. 
121—122). 

32. Археологическ1ё поиски въ окрестноетяхъ Устьсы- 
сольска (тамь же, стр. 122 — 125). 

33. Французская надпись на церковномъ колоколе въ 
Ненокскомъ приход1; (тамьже^ стр. 147). 

34. Изв^т1е о находкахъ восточныхъ монетъ въ К1ев^Ь и 
Москве (тамь же, Г. К, 1853, перечень аасгьдсшЛщ 
стр. 57 — 58). 

35. Обьяснен1е семи восточныхъ монетъ, принесенныхъ 
въ дарь Обществу купцомъ Серебряниковымъ (тамь 
же, стр. 63)^ 
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36. О тре\ъ Гулагидекихъ моиетахъ, найдениыхъ гь 
Пермской губерн1и (тамь же, стр. 65 — 66). 

37. О к.1ад'Ъ съ Джучидскими и Джелаиридскими монета- 
ми, иайдеиыоиъ гь 1851 году въ Екатеринос.1авскои 
губеры1и (таль же, етр. 66 — 68). 

38. О четырежъ Куианскихъ монетахъ (тамь же^ стр. 
68—70). 

39. Обь ошибочиомъ опред-Ьденви г. Гамазовыиъ ХалиФ- 
скихъ диргемов1|, ыаИдеиныхъ въ 1852 году, въ раз- 
валинахъ Сузы (тамь же, Т. УШ, 1 856, перечень за- 
сгьдатк, стр. 30 — 31). 

40. Объяснеы1е клеимъ съ Арабскими письменами на мо- 
нетахъ Визант1Цскйхъ ииператоровъ (тамь же, стр. 
150—151). 

41. О в!^^ серебряныхъ слитковъ, найденныхъ въ Ри|Нк 
(тамь же, стр. 166 — 167). 

42. Монеты Юго-западныхъ Славянъ (тамь же] Г. IX, 
1856, стр. 164—186). 

43. Дополне111е къ описаи1ю Саманидскихъ монетъ В. А. 
Тизенгаузена (Труды Восточнамо Отдгьленгя Импера- 
торского Археологическою Общества, Часть I, 1855, 
стр. 238—253). 

44. Описаше медали, розданной Султаномъ Махмудомь 
Русскимъ войскамъ въ 1833 году (та.нь же, стр. 
292-293). 

45* О жизни и ученьись трудахъ Френа (тамь же^ часть 
//, 1855—1856, стр. 1—67). 

46. Саиеокъ извФстныхъ досел-Ь ш)нетъ Коканскаго* хан- 
ства (тамь же, стр. 1 19 — 127). 
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47. О жузии и трудахъ Дорджи Банзарова (тамь же^ стр. 
128 — 160). 

48. Монгольское пайзе, найденное въ Забайкальской 
области (тамь же, стр. 161 — 165). 

49. Древности, найденныя на Кавказ'Ь (тамь же, стр. 
179—187). 

50. Неиэданныя восточныя монеты Ф. Сорсг. Извлечен1е 
съ Французскаго {тамь же^ стр. 304 — 328).' 

51. Записка о 5 куФическихъ монетахъ Дерптскагодстон- 
скаго Общества (тамь же, часть III, 1857 — 1858. 
стр. 146—147). 

52. Записка о 31 куФическихъ монетахъ, найденныхъ 
близь Билярска (тамь же^ стр. 147 — 148). 

53. О серебряной медали Аудскаго владетеля Гайдера 
(тамь же, стр. 155 — 157). 

54. О 40 куФическихъ монетахъ, найденныхъ въ Казан- 
ской губерши (тамь же, стр. 160 — 161). 

55. О 270 куФическихъ монетахъ, найденныхъ въ Рязан- 
ской и Тульской губершяхъ и Сунженской станиц-Ь 
(тамь же, стр. 166 — 168). 

56. О 28 восточныхъ монетахъ, принесенныхъ въ даръ 
Обществу И. Н. Холмогоровымъ (тамь же, стр. 
172—173). 

57. Некрологическое изв'Ьст1е о княз'Ь Баратаев']^ (тамь 
же, стр. 177 — 181). 

58. Введен1е и прим'Ьчан1я къ письмамъ Дорджи Банза- 
рова (тамь же, стр. 182 — 202). 

59. Монеты Джучидсюя , Джагатайск1Я, Джелаиридск1я 
и друг1я, обращавш1яся въ Золотой Орд'Ь въ эпоху 
Тохтамыша (тамь же, стр. 203 — 528). 
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60. Неиздавныя восточныя монеты Ф. Соре. Извлечен1е 

съ Французскаго {тамь же^ часть IV, 1859, стр. 

285—314). 
6 1 • Предис^ов1е къ Монгольское летописи 'гАлтанъ-Топчи», 

переведенной Г. Гомбоевымъ (тамь же, часть VI , 

1858, стр:V—XIV). 
.62. Археоло1'ическ1я розыскан1я во Владим1рскоп губер- 

Н1И (Извщстгя И. Археологическаю Общества, Г. /, 

1858 — 1859, стр. 12—15). 

63. Старинное Русское серебро собратя граФа Л. А. Пе- 
ровскаго (тамь же, стр. 23 — 24). 

64. Изв-Ьспя о курганахъ и городищахъ [тамь же, стр. 
148—151). 

65. курганы у села Городищь Переяславскаго уЬзда 
Владим1рскоЁ губерцш. Извлечен1е изъ дневника раз- 
рыт1Й (тамь же^хтр. 160 — 166). 

66. Записка о 90 куФическихъ монетахъ, навденныхъвъ 
1856 году въ Самарской туберн1и (тамь же, стр. 
192—193), 

67. О восточныхъ монетахъ г. Волошинскаго {тамь же^ 
стр. 195—196). 

68. О 5 куФическихъ монетахъ изъ числа найденныхъ 
близь Билярска {тамь же, стр. 1 97). 

69. О кннНЬ: «Знаменск1Й монастырь и палата бояръ Ро- 
мановыхъ» {тамз же ^ стр. 201 — 202). 

70. О Борсиппской Асспр1Йской надписи, разобранной г. 
Оппертомъ {тамь же, стр. 203 — 208). 

71. О нумизматическихъ замЬткахъ г. Де-Сенъ-Тома 
{тамь же, стр. 108). 
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72. О 22 Джучидскихъ монетахъ, найденныхъ близь де- 
реЬни Иски-Казанъ [тамь же, стр. 246 — 247). 

73. О 228 Джучидскихъ монетахъ, найденныхъ въ Харь- 
ков1> {тамь же, стр. 251). 

74. О 500 Джучидскихъ моцетахъ, найденныхъ въ 1853 
году въ Саратовской губерн1и (тамь же, стр. 254). 

75. О. И. СенковскШ. Некрологъ {тамь же, стр. 255)." 

76. Записки Виленскои Археологической коимисш. Ре* 
ценз1я {тамь же, стр. 268 — 270). 

77. О восточныхъ надоисяхъ на н'Ькоторыхъ Русскихъ 

печатяхъ (тамь же, стр. 27 1 ). 

78. Некрологическое изв^ст1е о М. Я. Корку ногЬ {тсшъ 
же, стр. 301). 

79. О книгЬ: «Ооисаше иуэеуиа князя В. В. Кочубея» 
(тамь же, Г. //, 1 860, стр. 263 — 266). 

в) Императорское Русское Географическое Общество. 

80. Средняя Аз1я. I. ОбозрЬы1егеограФическихъ открьтй 
и пу гешеств]й, совершенныхъ въ средней части Аз1и, 
сь древн'1>йшихъ временъ до нашихъ (Карманная 
книжка длялюбителей землевп>дп>н%я. Спб.^ 1 848, С11?р. 
239—278). 

81. В. Ф. Диттель. Некрологъ [Географичестя Извтьстхящ 
выдаваемый оть Русскаго Географическаго Общества^ 
годь 1848, стр. 117—120). 

82. Путешествве по Монгол1и и Тибету католическихъ 
мисс1онеровъ Гюка и Габе. Обозр'Ьн1е (тамьже^ годь 
1849, стр. 78—92). 

83. Путешеств1е г: Базинера черезъ Киргизскую степь въ 
Хиву.Обозр'Ьте (шажйже, стр. 157-171 м206— 212). 
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84. Изв1>ст1е о пребыван1и въ Хив-Ь г. Аитова (тамь же^ 
стр. 240—242). . 

85. Очеркъ путешеств1я въ Прибалт1Йск1я страны, Ве.1ик1а 
Новгородъ и Псковъ, совершеннаго рыцаремъ Гиль* 
бертоиъ де-Ланноа, въ 1412 — 1414 годахъ [тамь 
же.годь 1850, стр. 17 — 35). 

86. Синологъ иисаоне^ъ ГюцлаФЪ и его пребываы1е въ 
С. ПетербургЬ {тамь же^ стр. 285 — 291). 

87. ЭтнограФическ1е труды Мадярской Академ1и въОесгЬ 
и г. Регули {тамь же^ стр. 432 — 436). 

88. Введен1е и прим'1>чаи1я къ Запискамъ о Коканскомъ 
ханств'Ь хорунжаго Потанвна [Вгьстникь И. Русского 
Географическаго Общества за 1856 юдь^ стр. 254 — 
290). 

89. Записка относительно устройства этнограФическаго 
музея Общества {тамь же^ годь 1 858, стр. 78 — 82). 
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ХРОИОЛОГИЧЕСКШ СПИСОКЪ СТАТЬЯМЪ п. с. САВЕЛЬЕВА, 
ПОМЪЩЕННЫМЪ ВЪ РУССКИХЪ ЖУРНАЛАХЪ И ГАЗЕТАХЪ. 



1985. 

1. Испанская школа живописи {Сынь Отечества иСгьвер" 
ный Архивь на 1835 юдь^ Л^ 33, стр. 315 — 337). 

Сокращено ивь Роге1|;п Оа«г1ег1у Кетйеш. Подписано: Ли. 
МурманаЫй, 1831. 

2. Очерки востока {тамъ же^ Л^ ^Н, стр. 642 — 655; 
^ 1 9, стр. 47— 55 ; Ж 26, стр. 428—449; Ж 35, 
стр. 440—460; Ж 44, стр. 476—502). 

Изв4ечеи1я наъ Мншо: Согге9роп<1апсе (1*0г1еп1. Подпи- 
сано: М, МурманснШ. 

3. Выписки изъ нов'ЬЁшихъп^тешеств1п [тамьже^^ЛТ \^ 
стр. 325—336). 

Н'Ьсколько статей изъ кяигъ Ламартина, Сенъ- Джона, 
Бориса и Мудн. Тоже эа подписью: М. Лйурманскт. 
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4. 11утешеств1е г. Царрота на Араратъ [Библготекй для 
Чтенгя на 1835 юдь, Ж ХЛ, стр. 109—143). 

* Иаиечеш'я изъ книги Паррота: Ке18е хит АгагаЦ Беаъ 

полоиси. 

5. Статистика средияго человека {тамь же, стр. 144 — 
166). 

Составаево по кннгЬ Кэт^ё: 8иг ГЬоготе е1 1е <1ё7е1орре- 
теп1 де вев ГасиНёя. Безъ подписи. 

1вЗв. 

6. Бухара въ 1835 году, съ првсоединен1емъ изв-Ьст!!} 

обо всЬхъ ЕвропеИскихъ оутешественникахъ, оосЬщав- 

шихъ этотъ городъ до 1 835 года включительно {Сынь , 

Отечества на 1836 юдь, Г. 181, стр. 249 — 265). 

Перепечатка ваъ Энцикаопеднческаго Лексикона — статьи 
* Бухара, съ н'Ькоторыин допа1иен1ями. 

7. Письмена древнихъ Руссовъ {Библготека для Чтенгя, 
на 1836 юдь, Ж XIV, стр. 50—59). 

Подъ этою статьею подписано: Френъ; но это Савеаьев- 
скШ пере1^одъ Френовскаго меиуара: 1Ьо-АЬМасиЬ е! N641101*8 
^асЬпсЫ топ дег 8сЬпГ1 Лег Киввеп 1т X ^аЬ^Ьа^<]ег^. 

8. Страиствован1е Арабскаго патр1архаМакар1я изъ Алеппо 
въ Москву [тамь же, стр. 1 — 25 и 60 — 1 12). 

Изв4ечен1е изъ Тгате18 оГ Масагшз, ра1г1агсЬ оГ АпИосЬ, 
^гШоп Ьу Ь|8 а11еп<1ап1 агсЬЛеасоп Рап1 оГ А1ерро, издаивыхъ 
Бе^ьФуромъ, и коммеатарЁй на Арабское сказан1е объ этомъ 
путешествЫ. 

9. Трехсказочный паша. Сочивеше капитана Маррьета 
[тамь же, стр. 81 — 142). 

Сокрашен1е Шаррьетова романа: ТЬе равЬа оГ тану 1а1е9. 

10. Моникины. Новый романъ Купера [тамь же, стр. 
203—232). 

Извлечен1я изъ ТЬе Моои1кш8 Купера. 
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• 11. Флемстидъ, Галлей и Ньютоиъ {тамь же, .Л^ XVI, 
стр. 41 — 55). 

Состамено нзъ развыхъ АвглШскихъ статей. 

1 2. Генри Больверъ и мистрисъ Троллопъ [тамъ же, стр. 
' 56—88). 

Выонскм иэъ квмги Больаера: ТЬе шопагсЬу оГ 1Ье т\АЛ\е 
с1а88е8, и кииги г-жн Тро^^оаъ: Рапе аа<1 1Ье Раг18ап8 ш 1Ье 
1835. 

13. Записки г. Раумера объ Англш [тамь же, Смп>сь, стр. 

84— 97). 

Переаодъ №Ъско4ьквхъ статей изъ Рауиёрова сочмаевЫ: 
Еак1а11а, 1п 1835. 

14. Парламентск1е скиццы {тамь же, стр. 97 — 101). 

Ы'Ьсколько оортретовъ -иэъ КесоИесЫопв оГ 1Ье Ноиае оГ 
1Ье реега Рае дома. 

15. Вильямъ Годвинъ {тамь же, стр. 101 — 103). 

БюграФвческое вав-Ьст1е объ этохъ писателе. 

16. Аегл1я въЛ835 году. Сочинеше г. Раумера {тамь же, 

Ж XVII, стр. 27—76). 

Обоэр^в1е этого соч11вев1я, съ извлечевЕями. 

17. 11утешеств1е г. Госкинса вь Эе10П1ю [тамь же, стр. 
77—99). 

Обзоръ кнвги Госкввса: ТгатеЬ 1а1о Ае1Ыор1а. 

18. Эразмъ Роттердамск!!! и его эпоха [тамь же, стр. 
100—124). 

Переводъ изъ Р газет*» Ма^агте. . 

1987. 

19. О жизни и трудахъ ВасыФЪ-Эфеыд1я [Журналь Мини-. 
етерства народною просвгьгцетя, на 1837 годъ. Часть 
XIV, отд. И, стр. 62—68). 

Таже статья о ВасыФъ-ЭФевдж, что и въ Эвциклопедиче- 
скомъ Лексиков'Ь. 
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20. Списокъ главн-Ьйшихъ государей и аравителеИ Аз1и и 
сгЬверной Африки въ 1 837 году {гпамъ же, ч. X V, отд. 
II, стр. 268—285). 

Иереводъ изъ ^оа^паI Лв1а11яие за тотъ же голъ. 

2 1 . Грузииск1я древности, надииси и монеты [тамг же, и. 
XVI, отд. /Л стр 485—498). 

Отд-ЬаьвыЙ оттискъ этой статьи ваиечатанъ подъ аагда- 
в1е11ъ: «О Грузивскмхъ древвостяхъ, иадиисякъ и моистакъ, 
■ о трудахъ гг. Дюбуа и Броссё». 



22. Новый доводъ вь пользу Скандинавскаго происхождс^ 
Н1Я Руссовъ (ЖурнсиьМ. н. пр. на 1838 /оде, ч. XVIII, 
отд. II, стр. 514 — 521). 

Отд'ЬдьныЙ оттискъ оэагдааденъ такимъ обрааоиъ: « Из- 
в1)ст1е Арабскаго писатедя Ахиедъ-Эдь-Катеба о взят1и Рус- 
сами города Севидды въ 844 году, сдужащее вовыягь дово- 
доиъ въ подьзу Скавдивавскаго происхождевЕя Руссовъ». 
Это — издожев1е Фревовскаго иэсд^^довав1Я, пом-Ьщевваго въ 
ВиНеин вС1евиГ1яие, Т. 1У, И^ 10. 

23. Взглядъ на истор1ю и литературу Груз1й. Сочинешег. 

академика Броссё {тамь же, ч. XIX, отд. II, стр. 

274—335). 

Иереводъ р-Ьчи г. Броссё, проязвесевиой ва Фравцузвкомъ 
яаыгЬ въ 8асФдав1и И. Академш ваукъ 29 декабря 1837 года. 

24. Путешеств1е г. Госкинса въ Большой Лив1Йск1и оазисъ 
[тамь же, отд. V, стр. 665 — 685). 

Отд'ЬдьвыЙ оттискъ отоечатавъ подъ загдав1е11ъ: «О путе- 
шеств1яхъ въ Бодьшой Лив1Йск1Й оазнсъю. Это — отчетъ о 
Госкинсовой кннг^: У|811 1о (Ье Сгеа! оав!» оГ 1Ье ЬуЪйап ОеяегС, 
съ присоедивен1енъ ■зв'Ьстей о древвенъ Египте изъ другихъ 
сочинеаШ. 

1930. 

25. Затм'Ьи1я по понят1явгь древнихъ [Журналь Л/, н. пр. 
на 1839 ходь, ч. XXI, отд. II, стр. 304—334). 

.Цереводъ статьи Летронва въ ^ои^па1 де% 5[атапи ва 1838 
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26. Бароиъ Сильвестръ де-Саси {толп же, отд. V, стр. 

1—48). 

Отд-ЬльаыЙ оттискъ сд'Ьааиъ съ 8аг^ав^емъ: «О жизви и 
трудажъ барона Сидьаестра де-Саси». Составдеыо преяиуще- 
ственйо по Nо(^се Ы81ог1яие е1 1Ц1ёга1ге вот М. 1е Ьагоп 8у1- 
тев1ге де 8асу, раг М. Ке1паа<1. 

27. Обоэр'Ън1е 1ошгпа1 (1е8 8аУдо18 за 1838 годъ {тамь же, 
ч. XXII, отд. VI, стр. 108—120 и ч. XXIV, отд. VI, 
стр. 142—156). 

1940. 

28. О книгохранилищахъ на восток'Ь. Статьи г. Катрмера 
(Журна.€ь М. н.\р. на 1840 юдь, ч. XXVЦ, отд. IV, 
стр. 1 — 30). 

Иереводъ Катрмера: Мёто1те виг 1е дой1 Лее Иттев сЬех 
1е9 Опеп(аа1. 

29. Хива И Хивянцы [С. Петербурмскхя Ведомости на 1 840 
юдь). 

30. д}о.йхъ Мухаммедъ Тавтавви {тамь же, Ж 1 89, а по 
Французски «ь ^ои^па^(^е 51.'Рё1ег$Ьоигд, 1 840, ^^^ 179). 

184». 

3 1 . вткрыт1е новаго материка въ южномъ аолу1иар1и [Смнь 
Отечества ма 1842 годь*), мгьеяць январь, отд. V, стр. 
24—32). 

Переводъ съ Ангд1йскаго изъ Рошё. 

32. АдельиШоа, страны юговосточноё АФрики [тамь же, 
Ж 2, отд. V, стр. 29—50). 

Иэвлечев1е язъ путешеств1я г. Рошё. 



*) Въ объявленш объ пздавп! С. О. ва 1Я42 годъ, въ чнсл-Ь пряготов- 
леиныхъ матер1аловъ употявуты:-- «Некендврь: преданья восточншп наро- 
довь обь Александрт Великомъ. Соч. I/. С. Савельевапу — и аШстфарш^ 
поэма. Переводь съ Арабского ПлС Савельева, съ объяснвмямии. Этижъ 
трудовъ ве явилось въ печатм вн въ 1842, ви въ сл'Ьдующихъ годахъ. 
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33. Лапласъ {тамь же, кн. VII, отд. V, стр, 23 — 50). 

11»мечев1е ивъ статьи Арагб. 

34. О восточныхъ монетахъ, находимыхъ въ Ро€С1и. Из- 
сл-Ьдоваи!» академика Френа [тешь же, мгьсяць гюаь, 
отд V, стр. 5^1 — 100). 

Отд'Ь^ьвый оттискъ отпечатавъ иодъ 8аг4ав1еиъ: «Топо- 
графическое обоэр1)и1е н-ЬстонахождевШ Арабских-ь иоветъ 
въ Росс1и. Сочивев1'е академика X. М. Фрева. Перевод!» оъ 
Н'Ьмецкаго, съ в-Ькоторыив допо^вен^я1IИ, II. С. Саведьева». 

35. Восхождеше Русскаго ОФицера Платона Чихачова на 
высочайшую изъ Пиренейскихъ горъ [тамь же, кн. 
VIII, отд. VII, стр. 26—28). ^ 

36. Клады съ восточными монетами, находимые въ Росс1и 

[с. Петербургскгя Ведомости на 1842 юдь, ^\/?^\/? 235 

—238; Московстя В/ьдомости, 1842, .Л^.Л^95— 97). 
Это— нзвдечевЕе вэъ статьи водъ «Д^ 34. 

37. Хива за сто л'Ьтъ назадъ [Смнь Отечества ма4842 
годь, Ж ^, кн. /, отд. V, стр. 33 — 39). 

1943. 

38. О жизни и трудахъ Ф. Ф. Шармуа (С. Петербургстя 
Вгьдолюсти на 1 843 юдь, \М 47). 

ио вапе*1«тав1и этого векро^ога окааадось, что г. Шарика 
не умврадъ. Потому къ отд'Ь^ьцоиу оттиску некродога, вы- 
шедшему въ 1845 году, сдЪдана приписка объ этомъ обстоя - 
тедьств'Ь. 

1944. 

39. 11зв'Ьст1е о древни хъ рукописях ь въ Самарканд'^ (С. Не-- 
тербургскгя Втьдомости на 1844 годь, ^^ 179). 

По поводу доасныхъ разсказовъ объ этомъ предмет-Ь Ар- 
иянйва Кадкадура. 
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1846. 

40. О тирговд-Ь Волжсквхъ Булгаръ въ IX и X в'Ьк'Ь {Жур- 
нам М. н. пр. на 1 846 годъ, ч. ХЫХ, отд. И, стр. 
31—50). 

4 1 . Еще ц-Ьсколько словъ объ ученыхъ заслугахъ граФа 

Румянцова {тамь же, отд. V, стр. 51 — 56). 

Доаолвеви ■ поправки гь 0X8761) г. Старчевсмго: «О аа- 
мугахъ Руняацоаа, оказаввыхъ отечествеаной асторЫ». 

42. Русское отд'Ьлен1е королевскаго Общества сЬвервыхъ 
антиквар1евгь въ Копенгаген-Ь (толе же, отд. VIII, стр. 
1—10). 

43. И. е. Крузенштернъ [тамь же, ч. Ы1, отд. V, стр. 
1-11). 

11е1(р<могь,,8аи11ствомнный нэъ статья въ 81.-РеСегвЬиг- 
^18оЬе 2е11ипв, съ добаваеы1в11и. 

1947. 

44. О важности изучен1я восточной нумизматики и архео-* 
Л0Г1И въ Россви [Журналь М. н. пр, на 1847 %одъ, ч. 
ии, отд. II, стр. 262—272). 

Переводъ Француаской р'Ьчи Савельева, наоечатаввой въ 
Мёп1о1гев Ле 1а 8ос1ё1ё <]*агсЬёо1о^1е е1 <1е пит1ятаияие де 
8С.-Рё1ег8Ьоигбг. V^I. I, р. 191—200. 

45. О древности Москвы [С, Петербургстн Втьдомости на 
1 847 г., ^[^ 6; по Н'Ьмецки еь 51.^Ре1ег8Ьигд%$ске 2е%1ипд, 
1^47, а/1^ 19; по Французски ее ^ои^па^ Ле 81.'Рё1ег$^ 
Ьоигд, 1847, ^173). 

46. Сунбуль (С. ПетербургекгяВ/ьдомости на 1 847 г., ^2Ь). 

По поводу статьи д-ра Тяльиана о корн'Ь втого ваавав1я — 
о томъ, что Сунбудь давно иавЪстевъ и въ Европе, ■ въ 
Росс1и. 

13 
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47. Н'ксколько зам'ЬчанШ на последнее сочянен1е г. Мину- 

ТОЛИ (тамь же, ^^ 27). 

ПршаЪры негЬяестм этого Прусск«го геаерма и акаде- 
мика, кактые иаъ книга его: Торо^гарЬ1всЬе 11еЬег81сЫ Лег 
АицтаЬоп^ео и. е. V. 

48. Сунбуль (тамь же, ^ 36). 

ОткЬтъ г. Тнльману на еоаражееЫ его противъ ааи^чавШ 
въ статье подъ «Д^ 46. 

49. Амедей Жоберъ {тамь же, Л^ 106). 

о томъ что г. Жоберъ вовсе ве бьмъ 8а1I^чате^ьвыIIъ 
орьевталистомъ и ародава^ъ г-ву Терво Кнргизскихъ в Над- 
мицкнжъ козъ за вастоящ1а ТвбетскЁя. 

50. Восточныя древности, найденныя въ Пермской губер- 
нш (тамь же, ^ 122). 

51. О д^Ьятельности Русскихъ ученыхъ обществъ въ 1846 
— 1 847 году (Финскгй В!ьстникъ на 1 847 %одь, ^ К, 
См!ьсь, стр. 37—44; Ж УЛ, ш/>..18— 23; М ПИ, 
стр. 26— 27; ^/;Г, стр. 24—27; Ж 7[, стр, 80—82 
и Ж XI, стр. 27—33). 

52. Историческое обозр'Ьше торговыхъ сношенШ Новаго- 
рода съ Готландоиъ и Любековгь, М. Славянскаго. — 
Санскритская Антолог1я П. Петрова.— Записки Русскаго 
ГеограФическаго Общества, книжка вторая [тамь же, 
Ж VII, Би(Гл. Хроиина, стр. 31 — 34 и 39 — 40; 
Ж VIII, стр, 50—56). 

Реаев81в втвгь кввгъ. 

53. Новое сочинен1е профессора Сенковскаго (о древности 
имени Русеовь). — Берлинсквй журна.1ъ, посвященный 
Росс1и. — Европейская геограФ1я на Китайскомъ язы- 
в*. — Раврутен1е Баальбекскаго храма. — О сочннеши 
ГеФтера {Оег 1^е1(катр( бег Оеи(9скеп ипА 5/а»вп).— 
Труды Курда Шлецера по Русской истор1и. — Вторая 
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ча(?гь «Космоса». — Живописный Кавказъ. — Розыскаи1я 
о народа хъ Кавказа. — Толки объ ученой благонавгЬ- 
ренности. — Натуралистъ поэтъ Савичь (тамь же, ^ VII, 
стр.ЗН—^Ъ;ЖУ111, с»яр.52— 53; Ж X, стр. 87— 
93 •• 101 — 103). 

Ме^к^а статья въ ота'ЪлЪ Св1мя. Подпись: Р. Р** 

54. 1]етербургск1я Заметки (тамь же, •Л? VII, стр. 45 — 
48; Ж УШ, стр. 36 — 45; Л^ IX, стр. 27 — 31; 
Л^Х, стр. 93—99; Л^ XI, стр. 42—46). 

Фельетовъ о рааныхъ ^^•^ев^^^xъ Петербургссой жнэан. За 
аодоясью Р. Р** 

55. Трежл-Ьтнее путешеств1е но востоку профессора Бере- 
зина [тамь же, ^^ УШу См/ьеь^ стр. 20 — 22). 

56. Путешеств1е по востоку г. профессора Дитгеля {тамь 
же, Ж /ДГ, См9ьс^, стр. 19 — 24). 

57. Изв'Ьст1я ученыя и литературныя {тамь же, ьА^ XI, 
Смгьсь, стр. 46 — 50). 

58. Обш1Й взглядъ на философ110 словесности. ГраФа С. С. 

$^варова {С/ьверное Обозргьнге на 1848 юдб, .ЛЯ /, отд. 

Критики, стр. 1 — 10). 

Перевода съ Фравцуаскаго. 

59. Сборникъ газеты «Кавказъ». — Ве11г&2е гиг безсЫсЬСе 

<1ег Каика518сЬеп У[п<)ег иа<1 Уб1кег. — Объ изсл^доваши 

вершинъ Сыръ и Аму-дарьи, и нагорной площади 11а- 

миръ (тамь же, «ЛЯ //, отд. Критики, стр. 24 — 41). 
Рецев8{в атвхъ вэдавт. 

60. Журнальныя Заметки. — Разныя разности, — Ученыя 
изв^епя (тамь же, «ЛЯ /, Кршймка, стр. 67 — 69; Смгьсь, 
стр. 41 — 44; ^\^ II, См!ьсь, стр. 31 — 36). 

13* 
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61. Карамзинъ, какъ переводчикъ и ценитель Шекспира 
(Сгьверное Обозргънге на 19 А-9 ходь, Т.1^ стр. 464 — 469). 

Подписаво: Р. Р. 

62. Черкесск1я предан1я {тешь же, Т.П, стр. 786 — 796). 

[1о ооводу статей объ этонъ предмете въ га8ет1| «Кавкааъ». 

63\ 1ероглиФы. Есть ли возможность читать и понимать 
Бгипетсше {ероглиФЫ. Историческ1ё очеркъ усп'Ьховъ 
1ероглиФическои науки {тамь же^ Т. /Л стр. 46 1 — 487). 

64. Обозр'Ьн1е деятельности Русскихъ учены&ъ обществъ 
въ 1848— 1849 году [тамь же, Т. I, стр. 275 — 281, 
557 — 561 и 561— 563; Т. И, стр. 561—591 и 
839—845). 

Съ подписью • * * е. 

65. Записки Русскаго Тео^)аФическаго Общества, книжки 
1 — III, издаше второе. — Записки С. Петербургскаго 
Археологическо - нумизматическаго Общества. Т. I. — 
Николай Михайловичь Карамзинъ, Старчевскаго. — 
Грамматика Исландскаго языка, Сабинина. — Десять 
издашй Голубкова [тамь'^нсе, Т. I, стр. 535 — 540; 
Т. /Л стр. 289—290 и 817—819). 

РецевзЁя этихъ явданШ, эа тою же подписью. 

66. Ученыя и литературныя новости {тешь же, Т. II, стр. 
659—666). 

67. ГражданскШ быть Тиритовъ, П. Бекера {Сгьеерное Обо- 
зр/ьнге на 1850 юдь, Т. III, стр. 208—213). 

Рецена{я. 
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68. Обоэр'Ьн1е деятельности ученыхъ обществъ (тсинь же^ 
Т. III, стр. 220—222 м 698—709). 

69. Путешеств1е по Дагестану и Закавказью И. Березвна 

[Журналь М. н. пр. на 1 850 годь, ч. IX V, отд. VI, стр. 

103 — 119). 

РецевэЫ. 

70. МёЬп^еа А81аицие8 И. Академш наукъД. 1. — Русская 
старина въ памятникахъ церковнаго зодчества, Мар- 
тынова. — Мё]ап^е8 Виззез И. Академ1и Наукъ, т. 1. 
{тамь Ж0, отд. VI, стр. 1 19 — 129). 

Рецев81н. Вн^то аодоисн * * * 

71. Жизнь КНЯЗЯ А. М. Курбскаго въ Литв^Ь и на Волыни 
{тамь же, ч. ^XVII, отд. VI, стр. 164 — 178). 

РецешвгЛ. Тоже мгЬсто оодошси: три авЪадочки. 

1851. 

72. Казанск1е Чуваши [Журналь Министерства внутремнихь 

дп>ль на 1851 годь, Ж XII, стр. 391 — 412). 

Биб41ограф1я предмета, ■ о кянгЬ объ овомъ г. Сбоева. 

73. Пермская губершя въ археологичёскомъ отношен1и 
(Журналь М. в.д.на1 852 годъ,Л^ VII, стр. 1 1 4—1 23). 

74. Археологическ1е поиски въ окрестностяхъ Устьсысоль- 
ска (тамь же, стр. 164 — 167). 

Таже самая статья, что я въ «Запвокахъ» Й. Арх. Общества, 
Т. IV, стр. 122— 12». 

1858. 

75. Ученыя Записки Ими. Академш Наукъ по первому и 

третьему отд'Ълен1ямъ, Томъ I (Журналь М. н. пр. на 

1853 го&ь, ч. ^XXVII, отд. VI, срр. 15—22). 
Рецевз1я, съ подпвсью * * . 



01д1112ес1 Ьу 



Соо§1е 



— 198 — 

76. Са1а1одие (1е9 тапизспСв е! хуЬ^гарЬез опео1аих Ле 1а 
В1Ы1о1Ьёцие 1мр. риЬПцие Ае 81.-Рё1ег8Ьоигд (тамь же, 
стр. >22 — 28). 

Рецена1в, съ тою же подписью. 

1955. 

77. Академакъ А. М. Шёгреиъ [ЖурнальМ.н.пр.наХЬЪЪ 
%о&ь, ч. 1ХХХУ1, отд. V, стр. 1—8). 

Некрологъ, извлеченный изъ ГельсивгФорской газеты 
Могв;епЫа(1еЦ я ДератскоЙ— 1п1аа(1, съ дополвен{яа1и. 

78. Древности селаВеськова [тамь же, отд. УИ.стр.ЪО — 
32; И Владимгрснгя Губернскгя Вп>домоети на 1855 
годь, Ж 24). 

1в5в. 

79. Дополнеи1е и прйМ'Ьчан1я къ автоб1ограФ1И Н. И. На- 
деждина [РусскгИ Вгьстникь на 1856 юдъ, Ц\/Т V, стр. 
49— 50 и 68—78). 

80. Аудское королевство {тамь же, Л^ К/, стр. 93 — 96). 

81. Восточныя литературы и Руссюе орьенталисты {тамь 
же, Ж VI, стр. 1 15— 124; Ж VII/, сшр. 270— 278 
и Ж IX, стр. 28—38). 

82. Предаоложен1я объ учреждеши Восточное Академ1и въ 
С. Петербург*, 1733 и 1810 годовъ (Журналь М. н. 
пр. на 1856 годь, ч. 1ХХХ1Х, отд. III, стр. 27—36). 

83. Древности БосФора КиммерШскаго, хранящЕяся въ Ими. 
музе-Ь Эрмитажа (тамь же, ч. ХС, отд. VII, стр. 1 — 5). 

РеценэЕя яэдан1я подъ этнмъ заг4ав1емъ. 

84. Записки Сибирскаго Отд'Ьла и Русскаго ГеограФиче- 
скаго Общества, книжки первая и вторая. — Записки 
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Виленской Археологической коммисш, часть первая 
(Журналь И. н. пр. на 1857 юдъ^ ч. ХСШ^ отд. У1^ 
стр. 65—72 м 78—81). 

Рецевэ1Я этяхъ шадаиШ. 

85. Фельетонисть орЕенталисть {Молва на 1 857 годь^ Л^1У^ 
стр. 50 — 52). Пояснешя и заключен1е къ стать-Ь 
Фельетонистъ орьенталисть (тамь же^^^Х, етр. 111 — 
1М;Ж XI, стр. 1 26—1 32). 

Воэражев1я на статья «Русскаго В'Ьотйяяаю и «Москов- 
скихъ В'ЬдомостеЙ» оротиву «ВосооминайИ о Гравовсконъ» 
В. В. Грн1ч>рьева. 

1959. 

86. О жиэни и трудахъ О. И. Сенковскаго (Собранге сочит- 
нен%йСенковска%о( барона Брамбеуеа). Спб. 185Й. Томь1, 
стр. Х1—СХХХУ1П). 

1959. 

87. С. Т. Аксаковъ [РусекИи Дневиикь на 1859юде«.^99). 

Воо1юмя11ав1е о аервоцъ смиашя съ нвмъ Саведь«ша, 36 
сентября 1854 года. 



ПрнмлчшНе, Представмяяый сояеокъ статьянъ П. С. Савельева да- 
леко не поаонъ. Во первыхъ — оаъ начать лишь съ 1835 года, тогда яагь 
П. С. печатался съ 1831; во вторыхъ — ве указаны статья, аон1}щейвыя въ 
«Лятературвыхъ Првбавдеввяхъ къ Русскому Иввалшду» эа 1837 в 1838 
годы, въ «Ютечествеааыхъ Запвскахъ» эа 1839 в 1840 годы, в въ «Москвв- 
тянвв1|», тогда какъ овъ сотрудввчествовалъ въ этвхъ вадавЕЯхъ; въ 
третьяхъ— орооуздфво мвого статей вэъ чвсла печатавшажся въ аС. Патер- 
бургсквхъ В1|домостяхъ1>, «С^вервой Пчел1м», к Сыв1| Отечества» я, быть 
ноясетъ, еще въ другяхъ гаэетахъ в журвадахъ. 
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СПИСОКЪ МАТЕРтЛАМЪ,С00Б1ЦЕНВЫМЪ П. С.САВЕЛЬБВЫМЪ 
ВЪ РАЗНЫЯ ИЗДАШЯ. 



% 



1. Записки о пребывав1и Императрицы Екатерины Вто- 
рой ВЪ К1ев'Ь, ВЪ 1787 году, и о свидан1и ея съ Ста- 
ниславомъ - Августо1Г)ь , королемъ Польскимъ (ее Сынп> 
Отечества на 1843 годъ). 

2. О происхождеы1и н'Ькоторыхъ дворянскихъ Фамил1Й 
Русскихъ изъ Польши (въ Сышь Отечества ма 1 844 годъ). 

3. О €обыт1яхъ ВЪ Алеппо V1в октября 1850 года. Пере- 
водъ съ Арабской рукописи (ее Сгьверной Пчемь па 1 85 1 
%одъ, ЖЖ 50—52). 

4. Событ1я случивш1яся ВЪ Крыму, въ царствован1е Ша- 
гинъ - гирей - хана. Переводъ съ Еврейской рукописи 
Караима Рабби Аэар1я сына Илш (во Временнинп) Мос^ 
ковекаго Общества исторги и древностей Россхйскихь^ 
на 1856 юде, книга XXIV). 
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5. Тетрадь, а въ неё писаны рубежи городу Полоцку и 
Полоцкому пов-Ьту, 7071 года {тамь же). 

6. Царская грамота о перенесенш города Еренска на устье 
р-Ьчки Кижмолки, 7 1 40 года (тамь же, на 1 857 годь, 
кнша XXV). 

7. АвтобюграФическая записка отца 1акииеа Бичурина 
{вь Записпахь Императорской Академш наукь попер- 
вому и третьему отд/ьленгямь, Т. III). 

8. АвтобюграФическая записка Н. И. Надеждина (вь Рус^ 
скомь Вгъстникгь на 1 856 годъ, книжка V). 

9. Объ отлйчительныхъ признакахъ и нар'Ьч1Яхъ Русскаго 
языка по сйСтем'Ь Надеждина (еьЖурнал/ь М. н. пр. на 
1857 годь, ч. ХСШ). 

10. Записки о Коканскомъ ханств^к хорунжаго Потанина 
(вь В/ьстникгь И. Руеск. Географии. Общества за 1 856 
годь, книжка VI ). 



0\д\\\7.е6 Ьу 



Соо§1е 



V. 



Мухаммеданская Нумизматика въ отношенш къ Русской 
ИСТ0Р1И. Сочинен» Павла Савельева. — > 1. Топограф1я 
клАдовъ съ восточными монетами и иэд'Влями VII, VIII, 
IX, X и XI ВФКА, и ПРОЧ. С. Петербургь, 1846 (ССХХХП 
и 180 СТР. въ 8 д. л.). 

(Иагь (сФявекаго В-Ьставка» ва 1847 годъ, ^Л?" IV, Биб^^огра«и- 
чеокая Хроввва, стр. 18 — 39. В. В. Григорье^ъ выпустилъ было взъ 
этой статьи в1|воторыя нФста, лвчво его касающ|яса; во мы сочли 
йужнымъ включить и ихъ, потому что беаъ этого нвогое осталось бы 
пеповятвымъ для чвтателя, ве блиако эвакомаго съ ходомъ д-Ьда. 

Сколько изв'Ьстно досел'Ь, клады съ восточными мо- 
нетами и изд'ЬлЕями VII, VIII, IX, X и XI в'Ька, или съ 
одн'Ьми только помянутыми монетами, находимы были и 
продолжаютъ безорестанно отыскиваться въ Россш, Поль- 
|п1), Прусс1и, северной Германш, Даши, Швеши, Норве- 
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пи и отчасти даже въ Аигл1и и 11сланд1и. Въ остальныхъ 
странахъ Европы не сд'Ьлаио, сколько знаемъ, ни одной 
такой иа]10дки. Самый южный пунктъ, до котораго про- 
стирается ихъ поле въ Герман1и, есть ФранкФуртъ на 
Одер^Ь. Въ Росс1и находимы он-Ь были въ Финляндш, гу- 
берн1яхъ Остэейскихъ, Литовскихъ, Минской « Могилев- 
ской» Смоленской, Витебской, Псковской, Новгородской, 
С. Петербургской, Тверской, Московской, Тульской, Ря- 
занской, Владим1рской, Ярославской, Костромской, Казан- 
ской, Пермской, Тобольской, Саратовской и Таврической.^ 
Въ иныхъ пространствахъ так1е клады встречаются чаще, 
въ другихъ р^же. Самыя обильныя ими м^ста суть Балтш- 
ск1е острова Готландъ и Оландъ. Монеты и вещи» соста- 
вляюнця клады, попадаются и въ небольшомъ числ'Ь, и въ 
значительномъ количеств'Ь. Самые богатые клады найде- 
ны были досел-Ь въ Росс1и; приведевгь въ прим'Ьръ два 
зцачительн]Ьйш1е случая: 

«Въ полуверсте отъ города Великихъ Лукъ, гд^ доселе 
«ще видны развалины древняго городинш и стоять дв^ 
крестьянсюя избы, нашли пастухи, въ 1802 или 1803 
году, копаясь въ песке на берегу Ловати, сперва н^сколь* 
ко разбросанныхъ тамъ [и сямъ почерневшихъ монетъ. 
Вскоре наткнулись они на небольшой котелъ, заключавшШ' 
въ себе так1я же почерневппя монеты. Наконецъ, роясь 
далее, открыли большой котелъ, который, впрочемъ, упалъ 
въ реку съ крутаго берега , отъ чего высыпалась въ нее 
часть заключавшихся въ немъ монетъ; но и оставшаяся въ 
вытащенномъ изъ воды котле часть клада оказалась весь- 
ма значительною: она весила отъ шести до семи пудовъ ц 
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ародана была на ярмарке въ Тосн'Ь одному купцу». Это 
извете сообщено знаменитому академику нашему Френу 
покойньшъ нумизматомъ ПФлугомъ, который купилъсеб'Ь 
н-Ьсколько восточныхъ монетъ изъ этого клада. 

<хВъ 1 808 или 1 809 году, рыбакъ, крестьянинъ госпо- 
жи Бестужевой, увид'Ьлъ однажды, что дерево, къ кото- 
рому онъ обыкновенно привязывалъ свою лодку, на бере- 
гу Ладожскаго озера, въ дв-Ьнадцати верстахъ отъ устья 
Волхова, сломано бурею. Желая прикр'Ьпить челнъ къ 
01ставшимся корнямъ дерева, онъ зам'Ьтилъ, что земля подъ 
нивгь глубоко подмыта и унесена волнами, а тамъ изум- 
леннымъ глазамъ его представилось и множество серебря- 
ныхъ монетъ. При ближайшемъ разсмотр'Ьши, оказалось, 
что тутъ закопана была Ц'к1ая бочка съ деньгами, и дерево 
посажено надъ нею , чтобы можно было признать вгЬсто * 
клада. Дважды долженъ былъ крестьянинъ нагружать 
свою лодку для перевозки найденнаго клада въ деревню. 
Зд^сь скоро проведали о находк'Ь; земская нолшия и 
влад'Ьтельница деревни предъявили свои требован1я, и 
были удовлетворены семью пудавга; но крестьянинъ, 
должно быть, удержалъ у себя изъ найденныхъ^денегъ 
еще значительное количество, потому что чрезъ н'Ьсколько 
лЪтъ выкупился на волю со всею семьею и пере'Ьхалъ въ 
Тихвинъ, гд'Ь пр1обр'Ьлъ себ'Ь домъ и завелъ торговлю. 
Кладъ состоялъ, говорятъ, изъ куФическихъ монетъ, и, къ 
сожал'Ьн1Ю, отправился въ плавильные горшки». Это св'Ь- 
Д'Ьн1е доставлено тому же г. Френу изв^стнымъ нумизма- 
томъ нашимъ д'Ьйствительнымъ статскимъ сов']Ьтникомъ 
Рейхелемъ. « 
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Въ обоихъ приведенныхъ случаяхъ кладъ весь со- 
стоялъ изъ одн'Ьхъ монеть; но часто вм'ЬсгЬ съ моветами 
находятъ раздичныя вещи и украшешя, нер'Ьдко золотыя. 
Съ восточными монетами и издк11ями встр'Ьчаются въ та- 
кихъ кладахъ иногда и монеты другихъ странъ, преимуще-> 
ственно Англосаксонск1я, Н'Ьмепк1я и Визант1йск1я, всегда 
современныя первымъ, то есть 1Х,^Х и XI в^ка. Бос- 
точныя монеты находятъ обыкновенно серебряныя; зо- 
лотыя попадаются между ними какъ р'Ьдк1я исключешя, 
а м'Ьдныхъ не встречено было, кажется, досел'Ь ни одной. 
Въ иныхъ кладахъ монеты эти представляются отлично 
хорошо сохранившимися, въ другихъ потертыми, обло- 
манными, съ проверченными въ нихъ дьфочками или при- 
дранными къ нимъ грубо ушками; часто въ половинкахъ, 
и дажб очень мелкихъ кускахъ; нер'Ьдко масса кусковъ и 
половинокъ въ клад'Ь далеко превосходить число ц'Ьлыхъ 
монетъ. Наконецъ, относительно местности кладовъ, о 
которыхъ говоримъ, попадаются они и въ л'к^ахъ, и на 
пашняхъ, и на высотахъ, и въ оврагахъ, подъ деревьями 
и подъ камнями, преимущественно по близости такихъ 
пунктовъ и дорогъ, которые въ начал'Ь и въ половин-Ь 
среднихъ в^ковъ известны были какъ торговые или должны 
были быть такими. 

Судя по числу кладовъ этого рода, найденныхъ и 
сд'Ьлавшихся известными черезъ припечатан1е объ нихъ, 
въ прошломъ и нын-Ьшнемъ столет1яхъ, должно полагать, 
что они отрываемы были и прежде, издавна. Но до XVIII 
стол%т1Л ц'Ьнности этихъ кладовъ для науки не понимали, 
ценили одинъ металлъ, и потому всЬ, как1е открываемы 
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быди, шли, безъ сомн^шя, въ плавильвый котелъ, какъ 
это не только нередко, но даже ббльшею чаепю делается 
и въ наше время. Беречь эти находки, не ушЬя ещь 
определить как1я монеты ихъ составляютъ, и не эная къ 
чему он-Ь могутъ послужить, начали нрежде всего въ Шве- 
Ц1И, гд^ на сохранен1е отечественныхъ древностей вообще 
вииман1е правительства обратилось ран^е, ч^вгь въ дру- 
гихъ сос^дственныхъ земляхъ. Потовгь, съ распространен 
Н1ев1ъ повсюду въ Европ'Ь большей образованности, прей-* 
мущественно съ половины прошлаго в^ка, нашлись и въ 
Гермаши люди, которые стали собирать эти отрываемыя 
монеты и вещи, ввгЬстЬ съ ч^мъ начали делаться извест- 
ными и самыя местонахождешя ихъ. Первое перечисле- 
Н1е кладовъ съ восточными монетами, открытыхъ въ Шве- 
ши, сделано было Шведскимъ ученымъ Ауривилл1емъ ■ 
повгЬщено имъ въ 1775 году, во второмъ том^ N0^ ас1а 
ге^1ае вос1е1а118 8С1еп(1агит 11р8аИеп818. Въ тоже время 
известный ор1енталистъ, О. Г. Тихсенъ обратилъ внима- 
и1е современниковъ на находки этого рода въ Мекленбур- 
гЬ и вообще по Балт1Йскому побережью. Предметъ зайн- 
тересовалъ вгаогихъ, и одни въсл^дъ за другими яви- 
лись обзоры кладовъ и трактаты объ нихъ Адлера, Адлер- 
бета, Гартмана, Болена, Лил1егрена. Общее перечислете 
вс^хъ находокъ восточныхъ монеть и издкпй въ Прибал- 
Т1йскихъ странахъ, въ томъ числ^ и въ Росс1и, о какихъ 
только мбгъ собрать св^кдЬтя^ издалъ, въ 1840 году, въ 
Берлине, Ледебуръ. Недостаточность въ этой книжке сь^ 
денШ объ относящемся къ предмету въ нашемъ отечестве 
побудила нашего академика Френа, тридцать летъ свби« 
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равшаго эти сгЬд'Ьн1я и печатавшего вхъ отчасти въ раа- 
иыхъ издатяхъ, соединить въ одно ц'кдо^ все, чтд было 
имъ собрано. Плодо&гь этой мысли явилась, въ 1841 году, 
въ ВиНеио 8С1ео1|Пцие здЬтнек Академш наукъ статья его: 
Торо§гарЬ19сЬе 11еЬегв1еН| йет АиартаЬин^ео уоп а11ет ага- 
Ь18сЬео беМе 1п КиваЬоЛ, оеЬа! сЬгооо1од1всЬег ио<1 ^ео- 
^гарЬ|всЬегВе5(1готио^(1ев1оЬа1(9 Лет уег5сЬ1е(1епеп Рип<1е. 
□одробныя извлечен1я иэъ этой статьи и изъ книжки Ле- 
дебура, сд'к1анныя бывшимъ Одесскимъ проФессоромъ г. 
Григорьевыиъ, помещены были ивгь, сь некоторыми соб- 
ственными дополнешями, въ первомъ том'Ь «Занисокъ 
Одесскаго Общества исторш и древностей». Наконецъ, 
посхЬднее обовр^ше кладовъ съ вооточнывш монетами и 
иэд'Ьл1ями, какъ въ Россш, такъ и везд'Ь, гдЪ находили 
ихъ„ трудъ далеко иревосходяпцй полнотою всЬ предше- 
ствовавнпе, издалъ вотъ теперь другой ор1енталистъ нашъ 
г. Савельевъ. 

Это обил1е восточныхъ монетъ, находимыхъ въ стра- 
нахъ, окружающихъ бассейнъ Балт1Йскаго моря, было 
причиною, что зд^сь же, прежде ч-Ьмъ гд^ либо въ Евро- 
пе, возникли, развились и доселе процв^таютъ преимуще- 
ственно занят1я восточною нумизматикою. Встречая без- 
престанно эти монеты, нельзя же было наконецъ, не за- 
хотЬть узнать, чтб это такое, как1я на нихъ письмена, 
чтб заключается въ этихъ письменахъ. Въ XVI и XVII 
стол^пяхъ, когда м^ктные ученые могли сказать лишь 
что это монеты йе Греческ1я, не Римсюя и не Еврейск1я, 
ихъ называли, по произволу, Финиюйскими, Эеюпскими, 
Сир1Йскими, Армянскими, однимъ словомъ вс^мъ, чего не 
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заали» и за исключен1емъ того только, Ч'Ьмъ были он'Ь въ 
самомъ д'кгЬ. Первый основательный трудъ по части му- 
сульманской нумизматики: МооагсЫае А51а11со-8агасеп1- 
сае 81а(и8, Лейпцигскаго ученаго Кера, появивппйся въ 
1 724 году, былъ вызванъ на св^тъ именно одною наход- 
кою куФическихъ монетъ, сд'к1анною за два года передъ 
гЬмъ близь Данцига. Въ оосл'Ьдств]и, О. Г. Тихсенъ, ко- 
торый трудомъ своимъ: 1п1го|1ис1|о 1п гет питаг1ат Ми- 
Ьатгае(1аоогит, и многими другими, справедливо стяжалъ 
титулъ «отца мусульманской нумизматики», также былъ 
приведенъ къ занят1ямъ его обил1емъ мусульманскихъ 
монетъ въ отечеств^ его, МекленбургЬ. Не находили бы 
ихъ въ Швещи и Дан1и, не было бы тамъ наверно ни 
Галленберга, ни Торнберга, ни Линдберга, ни Ольсгаузена. 
И у насъ, если академикъ Френъ преимущественно про- 
славился нумизматическими сочинен1ями, такъ это отъ 
того, что обильный предметъ его изсл'Ьдован1ямъ давали 
наши клады съ восточными вюнетами. Первое на отече- 
ственномъ язык^ оригинальное произведен1е по части во- 
сточной нумизматики: <хОписан1е куФическихъ монетъ» про- 
фессора Григорьева, также получило существоваше лишь 
въ сЛ'Ьдств1е находки горсти этихъ монетъ въ Рязанской 
губерн1и. 

Вотъ, какъ съ легкой руки Кера, Тихсена и Френа, 
пошло въ ходъ изучен1е мусульманской нумизматики, какъ 
новыя находки восточныхъ монетъ стали описывать люди 
знаюпце д'Ьло, и таюе же люди просмотрели нумизмати- 
ческ1я собран1я, въ которыхъ хранилось содержан1е преж- 
нихъ кладовъ, — обнаружился Фактъ весьма зам'Ьчатель- 
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ный: что восточныя монеты, найденный въ Росс1и и При- 
балт1Йскихъ краяхъ, принадлежатъ ъсЬ одн'Ьмъ и т'Ьмъ 
же династ1ямъ, властвовавшимъ въ одн-Ьхъ и тЬхъ же 
странахъ, въ одинъ и тотъ же пер10дъ времени» именно: 
посл'Ьднимъ Хозроямъ Сассанидскимъ, Парсскимъ князьявгь 
Табаристан)», халиФамъ изъ рода Умейи и Аббаса, эми- 
рамъ Тагеридскимъ, СоФФаридскимъ, Саманидскимъ, 31я- 
ридскимъ, Бувейгидскимъ и отчасти Гамданидамъ, Окай- 
лидамъ, Мерванидамъ, Илекавгь Туркестана и другимъ 
вообще мусульманскимъ династ1ямъ, господствовавшивгь 
въ нын'Ьшнихъ Хив^9 Бухаре, АФганистан-Ь, Персш, Сир1и 
и Армен1и отъ ЕвФрата до Сыръ-дарьи. Кром-Ь того, въ 
небольшомъ числ'Ь попадаются монеты Волжскихъ Бул- 
гаръ, Африканск1я, битыя наместниками восточныхъ Умей- 
ядовъ и Аббасидовъ, Аглебидами и Идрисидами, и Испан- 
сгая, принадлежащ1я нам^стникамъ Умейядовъ восточ- 
ныхъ и Умейядамъ западнымъ. Въ огромномъ аредъ дру- 
гими большинстве являются въ находкахъ монеты Сама- 
нидовъ и Аббасидовъ. Пер10дъ времени, къ которому 
относятся всЬ найденныя монеты: отъ конца седьмаго до 
первой четверти одиннадцатаговека включительно. Монета 
1012 года, найденная наОланд^, какъ считаль ееЛдлер- 
бетъ, такъ и доселЬ остается самою младшею изо всЬхъ 
добытыхъ въ кладахъ. Оказалось также , при разсмотр-Ьнш 
ихъ ор1енталистами нумизматами, что куски и половин- 
ки монетъ въ большей части находокъ принад.1ежатъ раз- 
нымъ экземплярамъ, которыхъ остальныя, соотв^тствую- 
Щ1Я части тутъ не находятся; изъ чего видно, что это 
раздроблен1е монетъ произошло умышленно, до ихъ за- 
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рыт1я, а не аосл'Ь, отъ неосторожности ори выкапыва- 
Н1И, какъ думали съ начала, или отъ другихъ подобныхъ 
аричйнъ. 

Спрашивается: когда, какимъ образоиъ и к'Ьмъ зане- 
сены были эти огромный массы серебряной восточной 
монеты съ береговъ Касовя, Аму и БвФрата на равни- 
ны Россви, на побережье и острова Балт1йск1е? Вопросъ 
этотъ, естественно долженствовавш1Й возникнуть, лишь 
только обращено было вниманве на клады, разр'Ьшаемъ 
бьиъ различнымъ образомъ, смотря по степени учености 
его изсл'Ъдователей и свЪдЬнвямъ ихъ о содержан1и и 
местности кладовъ, — большею част1Ю весьма неудовлетво- 
рительно, иногда даже крайне нелепо: такъ внесен1е 
этихъ монетъ въ Европу герцогъ Померанск1Й Филиппъ II 
(въ конц'Ь XVI стол'Ьпя) приписывалъ походамъ Готеовъ, 
Рупянъ и Вандаловъ! Мен'Ье вражду юш1я съ хроноло- 
Нею, но столь же одностороншя , годныя отчасти, для 
объяснешя Фактовъ относящихся къ кладамъ, въ ихъ вре- 
мя, но неим'Ьющвя никакой ц'Ьны при теперешнемъ со- 
СТ0ЯН1И нашихъ св^Ьд'Ьшй о предмете, представили разр'Ь- 
шен1я этого вопроса ШеФФеръ, Цельсъ, Шольцъ, Керъ и 
Бартелеми, ученые семнадцатаго и первой половины про- 
шлаго в^ка. ДЬльн^е другихъ было мн'Ьте знаменитаго 
Датскаго ученаго О. Ворм1я, который оолагалъ, что моне- 
ты занесены въ Скандинавск1я земли Норманнами изъ ихъ 
дальнихъ морскихъ походовъ. Это мн'Ьте принялъ и из- 
в-Ьстный Датск1Й историкъ Сумъ. Современникъ посл^дня- 
го, О. Тихсенъ первый напалъ на мысль, что на юго-за- 
падное побережье Балт1Йскаго моря монеты зашли съ во- 
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стока через!» Росс1Ю« аутемъ торговли. Гипотеза эта въ 
свое время совершенно разр^шала вопросъ, и потому по- 
шла въ ходъ. Съ разными дополнешями встрЬчаемъ ее у 
Лдлербета, Расмуссена, Болена, Лелевеля и другихъ. Удо- 
влетворительнее вс^хъ обработалъ ее, развилъ и моди- 
Фировалъ г. академикъ Френъ, пришедшш, относительно 
происхожден1я монетъ, къ сл'Ьдующимъ главнымъ заклю- 
ченвямъ: 

1) Аз1ятс1ия монеты VIII, IX и X, равно какъ исхода 
VII и начала XI стол'Ьт1я, принесены въ Росс1Ю путемъ 
современной торговли ея обитателей сь мусульманскими 
народами ПрикаспШскихъ странъ, преимущественно Маве- 
раннагра (нын'Ьшнихъ ханствъ Хивинскаго и Бухарскаго), 
а на юго-западное побережье Балтики зашли уже изъРос- 
С1и. 2) Часть этихъ Аз1ятскихъ монетъ добыта Руссами въ 
грабит^ьскихъ наб'Ьгахъ, которые совершали они въ X 
в'Ьк'Ь на берега Касп1Йскаго моря. 3 ) Монеты АФрикано- 
Арабск1я и Испано-Арабск1я занесены въ IX в^к'Ь Норман- 
нами, которые неоднократно грабили Испашю и Африку, 
а потомъ утвердились и въ Россви. 

Въ такомъ положеши находился вопросъ о происхож- 
ден1и кладовъ съ восточными монетами и изд'Ьл1ями, про- 
шедши черезъ головы десятковъ двухъ весьма уважае- 
мыхъ иноземныхъ ученыхъ, когда взялся за него, въ 
1842 году, нашь орьенталистъ г. Григорьевъ. Находя 
весьма основательными объяснен1я своихъ предшествен- 
никовъ, онъ тЪжъ не мен-Ье выставляетъ на видъ, что 
объяснен1я эти суть ничто иное, какъ предположен1я, и 
спрашиваетъ: «Вместо того, чтобы объяснять несом н']Ьн- 

14* 



01д1112ес1 Ьу 



Соо§1е 



— 212 — 

ный Фактъ, каковы клады съ монетами, о которыхъ идеть 
р'Ьчь, аредаоложен1Ями, степень в-Ьроятности въ которыхъ 
завйситъ отъ степени достов'Ьрности нисьменныхъ источ- 
никовъ, откуда заимствуются доказательства въ ихъ под- 
кр'ЬпленЕе — тогда какъ достоверность многихъ изъ этихъ 
источниковъ не для всЬхъ непреложна — не было ли бы 
гораздо основательнее объяснить этотъ Фактъ изъ самых> 
его памятниковъ, если тольк9 это возможно?» Орьента- 
листъ нашь нашелъ, что возможно, — и доказалъ, что кла- 
ды сами въ себ'Ь заключаютъ разр-Ьшеше вс^хъ могущихъ 
быть предложенными о нихъ вопросовъ, и не только не 
нуждаются для этого въ помощи современныхъ и поздиМ- 
шихъ нисьменныхъ источниковъ « каковы зам'Ьтки путе- 
шественниковъ, л-Ьтописи, саги и прочее, но епо1^е этимъ 
же самымъ источнекамъ могутъ служить опорою, объя- 
снен1емъ и дополнетемъ. Процессомъ, ник'Ьмъ 2о него 
неупотребленнымъ въ дкя^ историческихъ изсл:Ьдовашй, — 
процессомъ соображешя монетныхъ легендъ съ вг]кстона- 
хождешями кладовъ, и потомъ логическаго построен1я, 
на отысканныхъ такимъ образомъ началахъ, выводовъ 
новь1хъ, наосноваши общихъ законовъ развитхя народовъ, 
добылъ онъ сл^дупце результаты: 

1) Аз1ятск1я монеты прибывали въ Росс1Ю и Прибал- 
тику постоянно въ течеше бол'Ье ч^мъ двухъ в^ковъ, съ 
конца VII по начало XI столет1я, а АФриканск1я и Испан- 
СК1Я зашли въ эти страны, если не исключительно, то пре- 
имущественно, въ первой половйН'Ь IX в'Ька. 2) Саманид- 
СК1Я монеты, составляюпця большинство въ кладахъ, и 
если не всЬ, то отчасти и друпя Аз1ятск1я, въ особенно- 
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сти же йдъ со(г1днихъ Саманидскихъ Прикасп1Йскихъ и 
Персидскихъ влад^Ьнвй — шли въ Росаю и отсюда въ При- 
балтику черезъ земли Волжскихъ Булгаръ. О пути же въ 
Росс1ю АФриканскихъ и Испанскихъ моветъ можно ска- 
зать только, что былъ онъ ве тотъ, которымъ шли Сама- 
НИДСК1Я, и ^е лежалъ черезъ Визант1Ю, а всего в^рояти'Ье 
шелъ онъ черезъ заоадъ. 3) Если не вся, то ббльшая 
часть находимой въ Росс1и и Прибалтике восточной мо- 
неты обязана су1цествован1емъ своимъ торговле, которую 
жители Росс1и постоянно производили съ конца УП1 до 
начала XI в^ка включительно, съ одной стороны съ При- 
каспШскими мусульманскими и огнепоклонническими вла- 
д^нЕями, а съ другой — съ побережными народами Балт1Й- 
скаго моря. 4) Торговля эта была выгодна какъ для 
этихъ посл'Ьднихъ, такъ и для жителей Росс1и. 5) Шла 
она черезъ нып-Ьшшя губерп1и: Казанскую, Владим1р- 
скую, Рязанскую, Тульскую, Смоленскую, Минскую, Мо- 
гилевскую, Витебскую, Курляид1Ю и Лифлянд1ю; сЬйер- 
н^е: черезъ Ярославскую, Новгородскую, С. Петербургскую 
и южную часть великаго княжества Финляндскаго, или^ 
черезъ Тверскую, Псковскую и Эстляид1Ю, то есть, сколь- 
ко можно покуда вид']кть, водяными, единственно возмож- 
ными тогда путями: по ВолгЬ, Ок^, Днепру, Западной 
Двин'Ь, съ одной стороны; по ВолгЬ, Шексн'Ь, ВытегрЪ, 
Свири, НевЬ, черезъ озера БЪлое, Онежское и Ладож- 
ское — съ другой, и между этими двумя путями, еще 
третьимъ, середиимь: по Вол1Нк, ТверцЬ, Мст'Ь, Ильменю, 
Волхову и Ладожскому озеру, гдЪ этотъ среди|И путь соеди- 
нялся съ С'квернымъ. 6) Выгодами этой торговли пользо- 
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вались, сл-Ьдовательно, жители всЬхътеиерешнихъОстзеи- 
скихъ, Б'Ьлорусскихъ и многихъ ВеликороссШскихъ губер- 
Н1Н. В(гЬ ои'Ь потому въ VIII, IX, X и XI в-Ькахъ, насе- 
лены были бол'Ье или менЬе людьми оромышлевнымн, 
стоявшими на такой степени гражданственности, какой, 
по естественному ходу вещей, надлежитъ ожидать отъ 
ВЛ1ЯН1Я торговли, выгодной и продолжавшейся постоянно 
бол'Ье двухъ сотъ л-Ьтъ, — людьми, которые, по крайней 
м'Ьр'Ь, не были дикарями, видали кое что на своемъ в^Ьку, 
им'кми н'Ькоторыя геограФйческ1Я и этнограФическ1Я св^- 
Д'Ьн1я. 7) На пространств']^ помянутыхъ губершй были въ 
то время города, не въ смыслЬ огороженныхъ, укр'Ьплен- 
ныхъ м']кстъ, а въ значеши торговыхъ поСеленШ, которые 
пользовались изкЬстною безопасност1ю и въ которыхъ 
развиты были н'Ькоторыя начала гражданскаго благоу- 
стройства. 8) Къ востоку отъ Росс1и обиталъ на ВолНЬ на- 
родъ Булгаре, который также им1>лъ города, управлялся 
независимыми в^1ад'1>льцами, испов-Ьдывалъ исламъ, билъ 
свою монету, находился въ постоянныхъ торговыхъ сно- 
шен1яхъ съ Саманидскими влад'Ьи1ями, въ связяхъ съ гла- 
вами мусульманскаго востока халиФами Багдадскими, и 
С1ужилъ обитателямъ Росс! и посредникомъ въ торговле 
съ Закасшйскими Азвятцами.^ 9) Въ первой половинЬ XI 
в']Ька произошли как1е ннбудь сильные перевороты, въ 
сл'Ьдств1е которыхъ торговля эта вдругъ прекратилась или 
изменилась въ основашяхъ. 

Въ этихъ результатахъ, добытыхъ изъ кладовъ г. 
Григорьевымъ, было много новаго для Русской истор]и, 
много такого, чего не находимъ въ извЬстныхъ досел* 
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аисьменныхъ ея источникахъ; но какъ ни новы, какъ ни зна- 
чительны эти результаты, намъ въ из(^гЬдован1и его заатЬча- 
тельн'Ье всего кажется иетодъ, которывгь онъ добылъ ихъ: 
выводы, имъ сд'Ьланные, могутъ со временемъ распростра- 
ниться, измениться, дополниться, но заслуга введешя въ 
истор1Ю употребленнаго имъ въ первые метода должна на- 
всегда остаться за нимъ. Сов^туемъ обратить внимаше на 
это нововведеше всЬмъ, занимающимся историческими из- 
сл^дованвями. 

Въ одно время съ г. Григорьевымъ, обратилъ внима- 
Н1е на клады съ восточными монетами и П. С. Савельевъ. 
Занят1я его по этому предмету начались т^мъ, что въ 1 842 
году перевелъ онъ и напечаталъ въ «сСын'Ь Отечества» Фре- 
ново Торо§гарЬ18сЬе 1}еЬег51сЬ1 и пр., обогативъ это обо- 
зр'Ьте н-Ькоторыми своими прим^чатями. За гЬмъ, въ томъ 
же журнал']^ явился его переводъ Ледебуровой книжки: 
11еЬег (Не 1п Леи Ьа111$сЬеп Ь'апс1егп 1п (1ег Егс1е @еГип(1епеп 
2еи^П155е е1пе5 Пап(1е15-УегкеЬг8 т11 Ает Опео1, также съ 
зам'Ьтками переводчика. Ознакомивъ такимъ обр|азомъ 
нашу публику съ двумя нов-Ьншими и полн-Ьйшми пере- 
числеи1ями кладовъ въ Росс1и и Прибалт]йскихъ стра- 
нахъ, г. Савельевъ сталъ самъ уже следить за новыми 
этого рода открыт1ями, плодомъ чего была статья его: 
N0112 йЬег ГипГгеЬп пеие Аиз^гаЬип^еп киПзсЬег Мйпгеп 1п 
Ки8$1апс1, напечатанная въ 1844 году въ Ви11е(1П 8С1еп11- 
6^ие зд^шнеЁ Императорской Академ1и наукъ. Занят1я 
кладами естественно привели г. Савельева къ занят1ямъ 
древн'ЬЁшею йстор1ею торговли въ Расс1и, и вотъ въ на- 
чале прошлаго года явилось въ Журнал-Ь М. и. п. изсл'Ь- 
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дован1е его: «О торговле Волжскихъ Будгаръ въ IX и X 
1гЬ|гЬ». Наконецъ въ нын'Ьшнемъ году им'Ьемъ мы въ ру- 
кахъ и аолны|1 результатъ четБ1рехд'Ьтнихъ трудовъ на- 
шего орьенталиста надъ топограФ1ею кладовъ и связанною 
съ ними истор1ею торговли — первый томъ разбираемой 
нами аМухаммеданской Нумизматики въ отношен1и къ Рус- 
кой Истор1ш>. 

Книга эта д'Ьлится на дв'Ь существенно разлияныя 
части, съ особою нумеращею каждой. Первая заключаетъ 
въ се&к объясиен1е данныхъ, представляемыхъ во второй. 

Начнемъ со второй , съ данныхъ. Зд'Ьсь помещены 
г. Савельевымъ: а) аереводъ Френова Торо^гарЫвсЬе 1]е- 
Ьег81сЬ( кладовъ Росс1и, съ прим*Ьчатями переводчика, въ 
томъ самомъ вид^, какъ нереводъ этотъ наоеч^танъ былъ 
въ «Сын!) Отечества» (стр. 1 — 152); в) аереводъ Леде- 
бурова перечислен1я находокъ восточныхъ монетъ и изд'Ь» 
'Л1Й въстранахъ ПрибалтШскихъ: Л]еЬег с11е ш (1еп Ьаи18сЬеп 
ЫиЛети и проч., съ прпм^Ьчан^ями переводчика, также 
почти безъ всякихъ изм'Ьнешй противу того въ какомъ 
вид'Ь явился онъ в*^ «сСын^ Отечества» (стр. 52 — 104); с) 
дополнешя къ Френову и Ледебурову обозр'Ьн]ямъ кла- 
довъ, заключаюоця изв'Ьспе о находкахъ, пом^кщенвыя 
г. Савельевымъ въ Ви11е(1п 5с^е^иГ^^ие на Шмецкомъ, 
и кромок того мнопя друпя, тамъ непом'Ьщенныя (стр. 
105 — 126); (1) новыя дополнешя къ топогряФш кладовъ, 
плодъ чтенШ ^ копотливости автора, пока печаталась пер- 
вая часть его книги (стр. 149 — 170); е) приложешя: 
1) о Пеглев1Йскихъ надписяхъ на монетахъ Табаристанта 
(стр. 129 — 143); 2) описан1е неизданной Саманидской 
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монеты Насра II (стр. 144 — 147); и 3) объяснеи1е при- 
ложенной къ книгЬ географической карты съ показанвемъ 
м'Ьстности извести ыхъ ндходокъ. Сверхъ того, приложе- 
ны еще два алфавитные указателя м'Ьстонахожденвй во* 
оточныхъ ионеть и древностей, какъ въ Росс1И, такъ въ 
Прибалт1Йскихъ и другихъ с^верныхъ государствахъ. 

Мы не изъ гЬхъ людей, которыхъ можно удивить 
начитанностью энциклопедическою или спещальною: мы 
знаевгь, какъ првобр'Ьтается эта начитанность. Не вну- 
шаетъ намъ уважен1Я къ книгЬ и тьма прцм'Ьчан1Й, ссы- 
локъ и заглавШ на всевозможныхъ языкахъ: намъ изв^ 
стенъ процессъ присвоешя ихъ изъ чужихъ трудовъ; Ш>м- 
цы славно научили насъ этой премудрости; Но начитан- 
ность начитанности рознь, и не то ссылки выкраденныя, 
что добытыя или пов'Ьренныя собственнымъ трудомъ. 
Книга г. Савельева необыкновенно богата ссылками на 
книги р'Ьдк1я у насъ, на книги, писанныя на языкахъ мало 
изв1>стныхъ въ нашемъ отечестве, Датскомъ, Шведскомъ, 
Польскомъ и проч. Откуда такая бездна учености? неужели 
и г. Савельевъ, какъ проФессоръ СенковскШ, соединяеть 
съ св^д'Ьтями орьенталиста и знаше с^Ьверныхъ Бвропей- 
скихъ языковъ? Неизвестна намъ степень его познан1Й 
въ этихъ посл^днихъ, но за то см^ло можемъ поручиться, 
что едва ли есть въ его сочинен1и хоть одна ссьика на 
книги Датск1я, Шведск1я, Польсюя и проч., которая бы 
небьиа плодомъ егособственныхъчтешй или которую бы 
не погЬрилъ онъ, есVIи нашелъ ее въ чужомъ труд-Ь. За- 
нимаясь многими предметами ученымъ образомъ, по 
источникамъ, г. Савельевъ, какъ и всяк1Й заиимающ1Йся 



01д1112ес1 Ьу 



Соо§1е 



— 218 — 

такимъ образомъ, не могь не узнать « но собственному 
опыту, к^къ опасно доверять цитатамъ въ ученыхъ ком- 
пиляц1яхъ, даже такихъ, авторы которыхъ пользуются 
громкою изв^стност1ю; к^къ часто цитаты являются иска- 
женныш! , даже совершенно ложными. Самъ онъ трудил- 
ся между гЬмъ добросовестно, потому пов-Ьрялъ съ по- 
длинниками все, как1я находилъ на нихъ указанхя. До- 
бросов^тность — одно изъ зам'Ьчательн'Ьйшихъ досто- 
V инствъ труда г. Савельева « тЬмъ более, что въ наше вре- 
мя, когда все кричать объ искреннихъ убежден1яхъ, мало 
кто обнаруживаетъ ее на дЬле. Бели г. Савельевъ гово- 
рить вамь: тамь то написано то то на такой то страни- 
це — можете смело верить, что въ указанной книге и на 
указанной странице находится именно то, что онъ при- 
водить, а не другое, и не иначе. Это одно. Другое досто- 
инство труда нашего орьенталиота заключается въ полно- 
те сообща емыхъ о предмете сведенш. Безусловной пол- 
ноты, известно, ни въ какомъ подобномъ труде быть не 
можеть. Неть сомнен1я, что въ перечислен1и кладовъ, со- 
ставляющемъ предметъ второй части его, книги, пропуще- 
но множество, о которыхъ имеются как1я либо печатныя 
извест1я; но кто же въ сос'Гоян1и перечесть все печатное 
въ М1ре1 Довольно за глаза ш того, что книга г. Савельева 
представляетъ намь перечислеше кладовъ доселе пол- 
нейшее, какое только есть на какомъ либо язьгее. Изве- 
СТ1Я Френа и Л едебура ,~ оканчивающ1яся 1841 годомъ, 
г. Савельевъ дополниль, въ отношенш къ Росс1и и другимь 
севернымъ странамъ Европы, всеми новыми, как1я только 
явились въ печати по настоящш 1847 годъ, и даже таки- 
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ми, которыя нигд-Ь не были печатаны, а сделались ему 
известны изъ его частной корресаонденщи и личнаго зна- 
комства съ людьми, интересующимися предметомъ. Такъ, 
не ран'Ье какъ въ декабр'Ь м'Ьсяц'Ь прошлаго года, узнали 
Петербургск1е археологи, изъ частнаго письма изъ Москвы, 
о находк'Ь въ Пермской губернш, на р'Ьк'Ь Кам'Ь, въ им'Ь- 
Н1И графа С. Г. Строгонова, С^ссанидскихъ монетъ и се- 
ребряной чаши съ изображенными на ней неизвестными 
восточными письменами, й г. Савельевъ усп'Ьлъ уже дать 
м'Ьсто въ своей книгЬ этому изв'Ьствю (стр. 159). Мало 
того, онъ дополнилъ изв']Ьст1я Френа и Ледебура и за вре- 
у я, предшествовавшее выходу въ св^тъ ихъ трактатовъ, то 
есть по 1842 годъ, и дополнилъ св^'Ьшями зам']Ьчатель- 
ными. Положимъ, что осилить начитанност1Ю и основа- 
телъност1Ю какого нибудь Ледебура — не диво, хотя у насъ 
еще р']кдкость, чтобы Руесюй ученый, взявшись за обра- 
ботку одного и того же предмета съ ученымъ инозем- 
нымъ, преимущественно Германскимъ, и особенно, когда 
д-Ьло идетъ не о Росс1и, и не о востоке, а о западе, за- 
гонялъ его ученост1ю и превзошелъ копотливостио. Но 
взяться за д^о посл'Ь того, какъ этимъ д^Ьловгь занимался 
Френъ, и занимался тридцать л^тъ, и, взявшись, ум^ть 
найти чтб либо такое, что ускользнуло отъ прозорливости 
академика, — это, воля ваша, н'Ьчто достойное удивленвя, а 
г. Савельевъ совершилъ это н^что; — преклоняемся предъ его 
терп'Ьн1емъ и усидчивост1ю. Въ дополнен1яхъ къ находкамъ 
въ сЬверныхъ государствахъ, встр'Ьчаемъ у г. Савельева 
другую диковину: Русскаго, который, говоря объ Англ1и, 
поправляетъ промахъ Англичанина въ отношети къ его 
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отечеству (стр. 168), или учить Вкмца Датскому языку 
(стр. 124), и тому подобное. Вообще много небывадаго 
у насъ досел-Ь находимъ въ книгЬ молодаго орьенталиста, 
начиная съдвойнаго заглав1я иаН1>мецкШ ладъ до обертки 
вовсе невъВаряго-Русскомъ вкус^Ь, и совершенно придаю- 
щей книгЬ видъ произведеи1я алукаваго и коварнаго» за- 
пада. 

Въ приложеши: «О Пеглев1Йскихъ надписяхъ намоне- 
тахъ Табаристана», авторъ знакомить публику съ откры- 
тыми въ восточной нумизматике Кильскаго профессора 
Ольсгаузена, разбираетъ ихъ, оцЬниваетъ и дополняетъ 
собственными соображенвями. Д^ло въ томъ, что между 
восточными мрнетами, составляющими клады, попадаются 
въ довольно значительномъ числ^ монеты ПарсШскаго 
чекана съ Пеглев1Ёскими, а иногда, вм^стЬ съ гЬмъ, 
и Арабскими надписями. Эти монеты, пока не разсмотр^ли 
на н-Ькоторыхъ изъ нихъ куФическихъ надписей, прини- 
мались за настояпця Сассанидск1я; Френъ* былъ некоторое 
время того мн^шя, что это — древнейш1я мусульманск1я ссъ 
Хозроевскимъ штемпелемъ», о которыхъ говорить Араб- 
СК1Й писатель Макризи, но посл^ согласился съ предполо- 
жешемъ знаменитаго учителя своего О. Г. Тихсена, что 
он'Ь биты Парсскими князьями Табаристана, известными 
подъ именемъ Испегбедовъ, а Арабск1я собственныя имена 
на нихъ принадлежать нам-Ьстникамъ халиФовъ въ этой 
стране. Съ т^хъ поръ монеты эти и стали известны у ну- 
мизматовъ подъ именемъ «Йспегбедскихъ». Вся неясность 
дЬла происходила отъ того, что Пеглев1Йск1я надписи на 
этихь монетахъ не были никемъ разобраны, хотя более 
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древн1н и трудныя надписи Сассанидскихъ монеть давно 
уже читаются съ достаточною ув^ренноствю; а это обстоя- 
тельство, въ свою очередь, происходило отъ того, что изъ 
немногихъ орьенталистовъ, занимавшихся языками древней 
Перс1и, никто не былъ нумизматомъ и не видалъ этихъ 
надписей. Наконецъ, года четыре тому, проФессоръ Киль- 
скаго университета докторъ Ольсгаузенъ прочелъ ихъ, въ 
сл'ЬдствЕе чего распред'Ьлилъ всЬ монеты съ этими надпи- 
сями на четыре отд'каен1я: 1) монеты Табаристана (Испег- 
бед1и), 2) монеты халиФСКихъ нам'Ьстниковъ въ 11ерс1и, 
3) монеты Индо-Персидск1я восточнаго Ирана, и 4) моне- 
ты посл'Ьднихъ Сассанидовъ. Г. Савельевъ справедливо за- 
м'Ьчаетъ, что къ этимъ четыремъ отд'Ьламъ должно приба- 
вить еще пятый: Грузино-Пеглев1Йск1Я. За гЬмъ изо всЬхъ 
этихъ отд&ловъ разсматриваетъ онъ только первы,й, то есть, 
монеты Табаристана, на томъ основаши, что лишь этого 
отдела монеты попадаются въ кладахъ, отрываемыхъ въ 
Росс1И и на берегахъ БалтШскаго моря. Это утверждеше 
кажется намъ не совсЬмъ основательнымъ: во первыхъ, до- 
сел'Ь епхе никто не разсматривалъ монетъ ПарсШскаго че- 
кана, добытыхъ въ кладахъ и разбросанныхъ по развымъ 
нумизматическимъ собран1ямъ въ Росс1и: кто же можетъ 
поручиться, чтобъ между ними не напьлось и монетъ трехъ 
или четырехъ другихъ отд^ловъ? во вторыхъ, намъ поло- 
жительно известно, что въ нумизматическомъ собран1и 
профессора Погодина, въ Москве, есть съ десятокъ монетъ 
посл'Ьднихъ Сассанидовъ, которыя открыты въ Росс1и; 
можно было бы сослаться, для вяпо^шаго подтвержден! я 
скаэаннаго, и на повгЬщенное у самаго г. Савельева изв^к- 
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€Т1е« о находк'Ь 10 монетъ Сассанидскихъ въ Пермской 
губерн1и (стр. 159), но мы не ссылаемся. Почему ве 
ссылаемся — это должно быть изв^тно г. Савельеву 
столько же, какъ и намъ, безъ дальн']ЬИшихъ объяснетй. 
Какъ бы тамъ ни было, въ разсмотр'Ьши Табаристанскихъ 
монетъ авторъ намъ разъясняетъ мнопя хронологическ1я 
трудности, оставленныя неразр'Ьшенными у Ольсгаузена, 
обнаруживая при этомъ и ум'Ьнье читать Пеглеввйскую или 
Зендскую грамату. Тутъ ужь заслуги не по части Русской 
истор1и, а передъ истор1ею и нумизматикою востока. 

Приложете второе: «Оаисан1е неизданной Саманидской 
монеты НасраИ», не представляетъ никакого арюбр^ктешя 
для науки; да г. Савельевъ и не думалъ обогащать имъ 
науку, а пом^тилъ это ооисате, равно какъ и изображе- 
Н1е описанной монеты (на заглавномъ м'Ьст'Ь) съ тою ц^лио, 
чтобы дать читателямъ, незнакомымъ съ мухаммеданскою 
нумизматикою, наглядное понят1е о величин^Ь, Форм^, 
легендахъ и письменахъ куФическихъ монетъ, окоторыхъ 
идетъ р'Ьчь въ его книгЬ, — и сд'каалъ очень хорошо: это 
вовсе не лишнее, при значительномъ у насъ числ'Ь людей, 
собирающихъ монеты и им'Ьющихъ возможность быть 
полезными черезъ то нумизматик'Ь и исторш, но незнако- 
мыхъ съ нумизматикою востока, и при совершенновгь почти 
отсутств1и сочинешй объ этомъ предмегЬ на нашемъ яэык^. 
Т'Ьхъ же читателей имЬлъ въ виду г. Савельевъ и въ при- 
М'Ьчан1яхъ своихъ къ трактатамъ Френа и Ледебура: у насъ, 
какъ и вообпхе въ Европ'Ь, такъ еще мало знакомы съ 
востокомъ, что нельзя слова написать о немъ без'ь того, 
чтобы тотчасъ же не объяснить въ низу страницы чтд оно 
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такое; иначе не пойму тъ, следовательно и писать не къ чему. 
Оъ конц^ этого приложен1я г. Савельевъ указываетъ, для 
желающихъ познакомиться съ основашями мухаммеданской 
нумизматики, зам'ЬчательнМш1е по этой чаЛ^ти труды: О. 
Г. Тихсена, Галленберга, Френа и Марсдена. Это указа- 
ше годится только для молодыхъ Русскихъ орьенталистовъ, 
незнакомыхъ съ нумизматикою востока: кто не знаетъ но 
Арабски, тотъ ни изъ этихъ, ни изъ какихъ другихъ 
книгъ не научится разбирать куФическвя моиетьь Познаше 
языка монетныхъ легендъ есть сопЛ^о мое циа невозмо- 
женъ ни какой основательный усп'Ьхъ въ этомъ дЬл'Ь. А 
если г. Савельевъ им^лъ въ виду молодыхъ Русскихъ 
орьенталистовъ, то зач1»мъ было ему скупиться такъ на 
указан1я: онъ могъ бы выставить при этомъ и эаглав1я 
другихъ, пользующихся заслуженною изв'Ьстност1ю описа- 
шй мусульманскихъ монетъ, напр. Мопе1е Си&сЬе с1е1Г I. В. 
Мивео ^1 М11аоо графа Кастильони, Моллеровъ каталогъ вое- 
точныхъ монетъ въ ГогЬ, и проч. 

Карта съ у|сазан1ями местности кладовъ, приложенная 
къ«Мухаммеданской Нумизматик'Ь», хакже пособ1е весьма 
полезное; жаль только, что она окончена была прежде, 
ч^мъ г. Савельевъ собралъ посл^дшя свои дополнен1Я къ 
топограФ1и кладовъ, которыя потому и не нашли на ней 
места. 

Указатели м-Ьстонахождешй кладовъ, необходимые въ 
такомъ труде, какъ г. Савельева, составлены у него со всею 
потребною аккуратност1Ю. 

Переходимъ къ первой части разбираемой книги, къ 
историческому значешю данныхъ, собрапнмхъ во второй. 
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Зд'Ьсь авторъ им'Ьдъ въ виду объясвить существовав1е этихъ 
давныхъ, то есть, кладовъ съ восточными монетами и изд'Ь* 
Л1ЯМИ VII — XI стохЬтвя, найденныхъ и находимыхъ въ 
Росаи и ПрибалтШскихъ страиахъ; объяснить: когда, въ 
сл'Ьдств1е чего, и какимъ путемъ зашди он'Ь сюда; а такъ 
какъ зашди он'Ь преимущественно путемъ торговли, то это, 
весьма естественно, и заставило г. Савельева написать ц'Ь- 
лый трактатъ о древней торговл'Ь востока съ Росс1ею и 
Росс1и съ Прибалпйскими странами, такъ что торговля эта. 
Факты объ ней известные, и разъясненве этихъ Фактовъ 
и составляютъ собственно предметъ первой части его книги. 
При этомъ, для ясности д'кма, счелъ онъ нужнымъ пред- 
ставить, въ внд'Ь введен1я, н'Ькоторыя св'Ьд'Ьн1я о самомъ 
содержан1и кладовъ — мусульманскихъ монетахъ. 

Въ первой глав^ (стр. IX — XXIII) авторъ говорить о 
важности нумизматики для исторви вообще, и мухаммедан- 
ской въ особенности; какъ началось монетное^ Д'Ьло въ 
ХалиФатЬ; онадписяхъ, штемпеле и в'ЬсЬ мусульманскихъ 
монетъ. Все дто изложено въ самыхъ короткихъ словахъ, 
но совершенно удовлетворительно для той и^кш, для кото- 
рой назначено это введенве, и' вполне ясно для величай- 
шихъ проФановъ. Новаго для науки в'Ьтъ тутъ ничего, но 
все ново для Русскихъ читателей, которые не им'Ьли до- 
сел'Ь на отечественномъ язык^ ни строки о предметЬ, въ 
таинства котораго посвящаетъ ихъ теперь г. Савельевъ. 
Мы не пишемъ ученаго и подробнаго разбора его книги : 
так1е разборы, помещаемые въ Доигпа! йез 8ауап(8, тре- 
буютъ нередко столькихъ же печатныхъ листовъ, сколько 
содержится ихъ въ самой разбираемой книгЬ; мы знако- 



01д1112ес1 Ьу 



Соо§1е 



— 225 — 

мимъ только публику съ книгою г. Савельева, потому и 
яеможемъ останавливаться на разныхъ мелочахъ, о' кото- 
рыхъ поспорили бы съ нимъ, при другихъ услов1яхъ. Не 
можемъ однако же и • пропустить безъ зам^чашя сл'Ьдукь 
щаго утвержден1я въ этой глав* его книги, на стр. XX, 
гдЬ идетъ д'кю о введен1и халиФОмъ Абдуль - Малекомъ 
часто мусульманскаго штемпеля на монетахъ. Г. Савельевъ 
говорить: а На двухъ сторонахъ монеты, въ пол'Ь, вычека- 
нены были мусульманск1е символы: Л^а имиь гилл Аллахь 
(н^тъ божества, кром'Ь Бога единаго) и Аллахь ахадъ (Богъ 
единъ)». Между т'Ьмъ надревнЬйтихъ и всЬхъ дошедшихъ 
до насъ диргемахъ (серебряныхъ монетахъ) этого халиФа, 
равно какъ и на монетахъ его преемниковъ, вместо помя- 
нутыхъ краткихъ символовъ, находимъ на поляхъ сл'Ьдую- 
пце полные: Ла илсиь илля Ллахь^ вахдуп/^ ла шарика лшу 
(н^тъ Божества кромЬ Аллаха единаго, которому н'Ьтъ 
товарища) пАлла2у ахадукь, Аллагус-самаду^ лажь ялидъуа 
ламь ювладь, уа ламь якут ла^у куфуввань ахадунь (Аллахъ 
единъ, Аллахъ в'Ьченъ, не рождаетъ и не рождается, и 
н'Ьтъ Ему никого равнаго). См. Тихсена: 1п1го(1ос(1о 1п гет 
пишапат МиЬаттебаоогпт, стр. 56 — 57, Френа: Весеп* 
910 пит. тиЬ. е1с., стр. 6 — 7; Марсдена Опеп(а1 со1П8 е1с., 
уо1. 1 , р. I. Г. Савельевъ долженъ былъ бы привести эти 
символы вполн'Ь, какъ вполн-Ь привелъ гЬ, которые изо- 
бражены въ кругахъ, параллельно краямъ йонеты, потому 
что «эти надписи», говоритъ онъ, аи эта Форма первой му- 
сульманской монеты послужила типомъ для всЬхъ другихъ>»; 
а на этихъ ссдругихъ» встречаются помянутые символы въ 
полномъ вид^. Привести эти символы сокращенно заставило, 

15 
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■гЬроятно, г. Савельева то, что въ такомъ же сокращенномъ 
видЬ приведены они и у Арабскаго писателя XV в^ка 
Макризи, у котораго заимствовалъ нашь орьенталистъ сооб- 
11Ц1емыя имъ изв'Ьст1я о начал'Ь монетнаго дЪла^ въ Хали- 
ФатЬ; но Европейскому ученому не сл'Ьдуетъ подражать 
Аэ1ятцу въ небрежности. Если же г. Савельевъ думахь, 
что на первыхъ, недошедшихъ до насъ, монетахъ Абдуль- 
Малека, битыхъ въ 76, 77 и 78 годахъ гиджры, помяну- 
тые символы Д'Ьйствительно изображены были въ томь 
сокращенномъ вид'Ъ, въ какомъ приводить ихъ Макризи, и 
распространены только начиная съ 79 года, онъ долженъ 
былъ бы упомянуть о такомъ своемъ новомъ въ наукЬ 
мн'Ьн1и, доказать его, и потомъ все таки цитировать помя- 
нутые символы вполн'Ь, какъ образчики надписей, находя- 
щихся на всЬхъ Умейядскихъ диргемахъ. Но мы не пола- 
гаемъ, чтобы г. Савельевъ держался такого мн'1)и1я, осно- 
вавъ его единственно на томъ, что со стороны Макризи 
было, какъ мы думаемъ, только небрежност1Ю. Предполо- 
жить же, что коротше символы приведены у Макризи не 
по небрежности, а сознахельно, т'Ьмъ хуже для Макризи: 
значитъ онъ ошибался сознательно, говорилъ о диргемахъ 
Абдуль-Малека, не видавъ ихъ въ глазд. Столь рЬшитель- 
ио осм'Ьливаемся мы обвинять знаменитаго ученостш Ма- 
кризи въ недобросовестности (если это недобросовестность, 
повторяемъ, а не невнимательность), потому что такое его 
утвержден1е противоречило бы действительности и опро- 
вергается памятниками, которые им^емъ передъ глазами; 
въ наук'Ь же должно действовать по пословице: сгнс верь 
отцу родному, а своему глазу кривому». Макризи точно 
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также могъ не видать въ глаза монегь Абдуль - Малека и 
сказать объ нихъ вздоръ, кагь скаэалъ вздоръ не мен1>е 
его знаменитый Ибнъ - Хальдуиъ въ томъ, случа'Ь, когда 
утверждалъ, что на монетахъ Умейядовъ, вм'ЬстЬ съгодомъ 
битья* писалось и имя халиФа (8асу, СЬге5(ота1Ь1е АгаЬе, 
2-те е<)111оп, уо1. II, р. 283). Саси, на основан1и этого 
утверждешя, ни мало не задумался выразиться объ Ибнъ- 
Хальдун'Ь, что онъ 8ап$ АопХе^ о ауа1( ]ата18 уо Ае топоа1е 
Лев кЬаПГез Отт1а<)е^ (1Ы<1м р* 295)^ а в^дь Ибнъ-Халь- 
дунъ старше Макризи ц'кжымъполув'Ьковгь! — На стр. XIX, 
гд'Ь у г. Савельева сказано, что Абдуль-Малекъ установилъ 
в^ъ диргема въ 50^5 Арабскаго грана, надо читать: въ 55 
Арабскихъ грановъ. 

Во второй глав^ (стр. XXIII — XXXV) изложены о 
мухаммеданскихъ монетахъ, находимыхъ въ Россш и При- 
балтшскихъ странахъ, тЪ св'Ьд'Ьн1я, которыя мы передали 
о нихъ читателямъ въ началЬ нашей статьи, но, разум'Ьется, 
гораздо подробнее, ч']Ьмъ сд^клано это нами; впрочемъ, 
мнопя нужныя и интересныя подробности пропущены, 
потому, быть можетъ, что г. Савельевъ не хоткгь повто- 
рять того, что весьма отчетливо изложено уже въ изсл'Ьдо- 
ван1и о кладахъ г. Григорьева. 

Третья глава (стр. XXXV — X^V) посвящена изложе- 
Н1Ю различныхъ мн']Ьн1Й и изсл'ЬдованЕЙ о томъ, какъ заоьш 
мухаммеданск1я монеты на с1>веро-востокъ Европы. Тутъ 
встр'Ьчаемъ много такихъ свЬд'Ьшй, которыхъ не находимъ 
въ изсхЬдоваши г. Григорьева; но за то у посл'Ьдняго бол-Ье 
развито опровержеше этихъ мн'Ьшй. 

15* 
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Въ четвертой глав'Ь (стр. ХЬУ — ЬУП) излагается 
исторически начало торговли 11рикаса1Йскижъ областей съ 
Росс1ею. Вотъ подробности ея содержаи]я: торговая дея- 
тельность Арабовъ; завоевашя ихъ при Каст'йскомъ мор^; 
сношешя съ Хазарами въ VII и VIII стол'Ьт1и; торговые 
пути съ береговъ Касп1Йскаго моря къ Волг1>; усилеше 
торговли Росс1и съ мусульманскимъ востоком ь, не смотря 
на упадокъ ХалиФата; Арабск1е путешественники X в'Ька, 
бывш1е въ Россш. — Всего этого могъ г. Савельевъ коснуться 
только слегка: на 1 2 страничках^ не распишешься о столь- 
кихъ предметакъ; сжатость, однако же, нигдЬ у нашего 
автора не вНЬшаетъ ясности изложешя. 

Г^ава пятая (стр. ЬУП — С111), самая обширная въ 
первой части книги Савельева и одца изъ самыхъ любо- 
пытныхъ, объясняетъ торговлю Хаэаръ и другихъ При- 
волжскихъ народовъ, съ которывш Арабы непосредственно 
производили сношешя. О Хазарахъ не сказано ничего та- 
кого, чего бы мы не знали преясде. Буртасы Арабскихъ 
геограФОВъ суть, по мн'Ьн1ю автора, нын-Ьшняя Мордва по- 
колен1я Мокша, а нын'Ьшшй городъ Мокшанскъ (Пензен- 
ской губерти), нреемникъ древняго Буртаса и тотъ самый 
Махши, встречаемый на монетахъ Золотой Орды, котораго 
местоположен1е оставалось доселЪ загадкою. Это и ново и 
совершенно правдоподобно. О Болгарахъ Приволжскихъ 
авторъ передаетъ всЬ изв^стея Арабскихъ писателей, объ- 
ясняя что встречается въ нихъ темнаго. Статья эта чрез- 
вычайно любопытна и на каждой странице представляетъ 
удачное соображеше. Предметы привозной и отпускной 
торговли, производившейся въ Булгаре, и самый образъ 
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ведешя этой торговли объяснены превосходно; она, дока- 
зываетъ г. СавельевЪу была ярмарочная, и мы совершенно 
съ нимъ согласны. 

Сиошен1я Булгаръ съ соседними народами: Югрою, 
Пермью, Эрзою и Весью, в объяснен1е производившейся 
съ ними м'Ьновой и н-Ьмой торговли, составляютъ предметъ 
шестой главы (стр. СШ—СХХХУ), не уступающей своей 
предшественнице ни занимательност1ю, ни богатствомъ 
содержашя. 

Въ седьмой глав^Ь (стр. СХХХУ — СЬХШ) идетъ р-Ьчь 
о Новгородскихъ Славянахъ и Кривичахъ, о торговыхъ 
путяхъ къ ним'ь по ВолгЬ, Дн-Ьпру, Двин^, и о торговомъ 
и политическомъ значенш народа и земли Чудь. И туть, 
не смотря на то, что предметъ обрабатываемъ былъ мно- 
гими, г. Савельев ь ум'Ьлъ сказать кое что новое, особенно 
въ отношен1и къ Чуди. 

Осьмая глава (стр. СЬХШ — СЬХХУ!) — соверш^знная 
новость въ нашей истор1и: авторъ доказываетъ существо- 
ван1е въ Росс1и въ начале IX в-Ька двухъ «сторговыхъ сою- 
зовъ», одного восточнаго, или низоваго, въ который вхо- 
дили Булгары, Эрза или Мордва и часть Веси; другаго — 
западнаго, состоявшаго изъ Веси, Мери, Новгородцевъ, 
Кривичей и Чуди. Главными д'ЬятеЛями и хозяевами въ 
первомъ были Булгаре; душою втораго — Новгородщ>1. 
Потомъ разсматриваетъ онъ отношен1л къ посл'Ьднему со* 
юзу Варяговъ, или Норманновъ, что, по его мнен1ю, одно 
и тоже, и объясняетъ новыми причинами необходимость 
призватя Руси этимъ союзомъ. Зд'Ьсь есть о чемъ поспо- 
рить съ авторомъ врагамъ скандинавоман1и. Мы съ своей 
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стороны эам1>тимъ только, что топо^)аФ^я кладовъ съ 
восточными монетами, представляя «наличныя доказатель- 
ства связи Унландскаго берега съ Росс1ею», ничуть не слу- 
жить черезъ это подтверждешемъ гипотезЬ о тожеств1; 
Рослагендскихъ Родсовъ съ Русью, призванною Финно- 
Славян'скимъ союзомъ: точно так1я же «наличныя доказа- 
тельства» представляетъ топограФ1я кладовъ и связи Росс1и 
съ Славянскимъ поморьемъ Балтики отъ устьевъ Н'Ьмана и 
Вислы до береговъ Эльбы, — то есть, именно съ тЬми ме- 
стами, откуда выводятъ Русь, призванную Финно-Славян- 
скймъ союзомъ, враги скандинавоманш, начиная съ Ломо- 
носова. 

Глава девятая (СЬХХУ! — СС1) объясняетъ торговыя 
сиошен1я со Скандииав1ею и ПрибалтШскими Славянами, 
въ IX, X и XI вЬкажъ. Тутъ особенно развита мысль о су- 
ществован1и въ это время у пос»1'Ьднихъ своего «торговаго 
союза», зародыша поздн-ЬишеИ Ганзы. 

Въ глав'Ь одиннадцатой (стр. СС1—ССХХ) разсуждает- 
. ел объ упадке Русской торговли съ мусульманскою Аз1ею, 
въ XI вЬк'Ь, и ея сл'Ьдств1яхъ. Мы сказали выше, что нозд- 
нЬиш1я восточныя монеты, нажодимыя въ кладахъ, отно- 
сятся къ началу XI стол'Ь^я; г. Григорьевъ заключалъ изъ 
этого обстоятельства, что въ первой половине XI вЬка 
произошли как1е нибудь сильные перевороты, въ ел Ьдств1с 
которыхъ торговля эта прекратилась или изм'Ьнилась въ 
основан1яхъ. Отрицая прекращен1е торговли и доказывая 
современными свидетельствами, что она продолжала суще- 
ствовать' какъ въ XI, такъ и въ XII в-ЬкЬ, т. Савельевъ на- 
ходитъ только, что С1. половины XI в-Ька она начала упа- 
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д<'1ть, и старается объяснить этотъ уоадокъ посл1}довавши- 
ми въ то время въ Аз1и и въ ЕвропЬ политическими пере- 
воротами. Какъ ни хороши приводимыя имъ доказательства, 
намъ все кажется, однако же, что онЪ ни сколько не объ- 
ясняютъ внезаннаго прекращешя ввоза восточной монеты 
въ Росс1ю, и что Фактъ этотъ продолжаеть пребывать все 
въ томъ же мрак'Ь, въ какомъ оставилъ его г. Григорьевь. 
Науменьшеше благородныхъ пушныхъ зв'Ьрей въ Евро- 
пейской Росс1и, окончившееся почти совершеннымъ ихъ 
выселешемъ отсюда, авторъ, независимо отъ другихъ при- 
чинъ, тому сод1>йствовавшихъ, смотритъ какъ иасл'Ьдств1е 
долговременной торгов^ш ея м'Ьхами съвостокомъ въ1Х — 
XI столЪчяхъ. Сл'Ьды этой торговли г. Савельевъ нахбдитъ 
и в-ь восточныхъ словахъ, существу ющихъ досел'Ь въ Рус- 
скомъ язык'Ь, и, чтб еще интереснЬе, въ н-Ькоторыхъ Рус- 
скихъ словахъ, перешедшихъ въ то время въ языки вос- 
точные. Несколько страницъ, посвященныхъ этому пред- 
мету, составляютъ совершенно небывалое явлеше въ нашей 
Филологической литератур'Ь. 

Заключается наконецъ первая часть разбираемой книги 
отчетомъ автора о вышедшихъ въ продолжен1е печатав1я 
ея трактатахъ о кладахъ Прусскаго генерала Минутоли и 
бывшего Одесскаго профессора Григорьева, при чемъ 
крепко достается первому, и опровержешемъ Шлецерова 
«брамински-Фанатическаго» мн'Ьн1Я о дикости обитателей 
Росс1и въ VIII в^к-Ь. 

Отдавъ краткШ отчетъ о содержаши каждой главы 
первой части книги г. Савельева, скажевгь теперь н']ксколько 
словъ объ ней въ цкяости. Добросовестность въ изыскан!- 
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яхъ зд'Ьсь такая же, какъ и во второй части его труда, и 
такая же начитанность. Авторъ пересмотр'кгь всЬ источ- 
ники, въ которыхъ могло находиться что либо касающееся 
до торговли сЬверо-востока Европы въ VIII — XI стол'Ьтвяхъ, 
извлекъ все, что было д'Ьльнаго объ этомъ предмете и 
эам'Ьткахъ объ немъ, разс^^янныхъ у Френа , Расмуссена, 
Штюве и д|ругихъ, обо всемъ этомъ нередумалъ, все это 
переработалъ въ своей голов-Ь, и потомъ изложилъ ясно, 
просто, отчетливо, чистымъ и правильньшъ языкомъ, ка- 
кимъ пишетъ мало кто изъ нашихъ ученыхъ: вышла книга 
о древней торговли Россш съвостокомъ и Прибалт1Йскими 
народами, зам'Ьняющая все, что было писано досел1> объ 
этомъ въ Европе, и прибавившая къ изв'Ьстному прежде 
множество св^кжихъ взглядовъ, св'Ьтлыхъ соображенш и 
основательныхъ догадокъ, книга, приносящая честь нашей 
ученой литературфэ, и которая принята была бы съпочетомъ 
во всЬхъ, если бы вмЬсто Русскаго, написана бьиа на 
Французскомъ, Н'Ьмецкомъ или Англ1Йскомъ. 



РлзБОРъ С0ЧИНЕН1Я Г-НА Плвлл САВЕЛЬЕВА: Мухаммедан- 
скАя Нумизматика въ отношеши къ Русской истор1и; со- 
ставленный Гг. АКАДЕВШКАМИ Устряловымъ и Дорномъ. 



Ъге Се$сЬ|сЬ(е ВизбЬоЛв 181 8е11 Лег Сгйп<]ип^ (1ег 
КА15ЕЕ^IСНЕN Ака<)еш1е Лет \У188еп8сЬаПеп 10 <1ег ег8(ео 
На1Ае <)е8 уогв^еп ^аЬгЬи^<)ег^8 Лег Се^еп8(апЛ егп81ег Рог- 
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8сЬио{^еп де^огЛеп, ио(1. тао капо т1(ВесЬ( за^ео, <)а88 де- 
Ьогеие Визвеп зо^оЫ аЬ Се1еЬг1е ааз апЛегп N3110000 (1ег- 
8е1Ьео е1ое АиГт^гк8атке1( ги§еягао<)1 ЬаЬеп, 1^е1сЬе уоо 
(1ео ^1108(1^8160 ЕгГо1^ео Юг <)|е8ео ТЬеИ <1ег \УеИ^е8сЬ1сЬ1е 
§;е1я^ог(1ео 18(. Риг (]]е ткиеге ио<1 оеиеге (1е8сЬ1сЬ(е ^аЬ/ 
00(1 ^1еЬ( 68, ^16 1^оЫ Гог Аге тб18(ео СезсЫеЬСбО Лет 1е(г(- 
2611, 1е1сЬ1 егк1аг11сЬег \Уе18е теЬгегб ио<1 уо118(ао^1§еге 
ОиеНео аЬ №г й\е а1(е81б ио(1 аНе; аЬег §ега<)е д\е 1еи(егео, 
(Не 81с11 оп( (1ег Бо18(е1шо^ е10б8 Уо1кб$ о(1ег 8(аа1б8 ЬбзсЬаГ- 
11^60, 01115860 Сиг (1ео 2б1еЬг(ео Рог8сЬег 8о^оЫ а18 №г даз 
Уо1к 8е1Ь8( Ье800()ег8 ао21еЬео^ 8610. 11о(1 8о Ьа( тао аисЬ 
01сЬс ио(бг1а88бо йЬег (116 (1иоке1бо АоГао^б Лег Ки8818сЬео 
6б8сЬ|сЬ(е тоЬваоАб 1)о(ег8исЬи11§ео аоги91е11ео, ио(1 (11б8е1- 
Ьео (1игсЬ Не Раске! ^е8сЬ1сЬс11сЬег РогзсЬио^бо ги бгЬисЬ- 
160. Е8 Убг^вод 10(1е88ео ^егашоб 2б1(, бЬе тао егозСИсЬ 
(1агао (1асЬ(е, оо(1 (1еокео кооо(б, Ье! ^16860 иоСегзисЬио^ео 
аисЬ ,тог^бо1ао(118сЬе 6е8сЬ1сЬ18сЬге1Ьег ги Ва1Ьб ги г1еЬбо. 
016 10 (11686Г Н108]сЬ( \?1сЬ(|^8(ео \уагео Ыз уог §аг 01сЬ( 
1ао^ег 2бй бо(^е(1бг оо§екаоо(, о(1ег иоги^ао^ИсЬ ^бЬЦеЬео, 
ио(1 810(1 68 гит ТЬб11 аисЬ ]е(г( оосЬ. Ез Ье(1игГ(б уог АПет 
61068 §б1еЬг(ео, ^{ззеозсЬаГШсЬбо Кбооегз Лег тог^бо1ао(1]- 
8сЬбо \У188б08сЬаГ(, ит (1аг2и(Ьио, (1а88 8бЬг Ьб(1би(бО(1е АиГ- 
8сЫй88е йЬбг (]|б аИегб Ки8818сЬб Сгб8сЫсЬ1б уоо (]аЬег ги 
^е^ообо 86160, АоГ8сЬ]й88е, А\е уггг гит ТЬб11 ао(1бгцгаг(8 
Убг§бЬб08 зисЬбо. Оаз УбгЛ1б08(, 8о1сЬб8 (1агде1Ьао ги ЬаЬбо, 
котт( ио8(гб1(1§ РгабЬо ги, ио(1 ^рубоо аисЬ 8б10 Уог^ао^ 
ао(1бГб Опео1аИ8(бо бгтио(бг1 Ьа(, аиГ (1ет8е1Ьбо РбМб ги 

агЬб11бО,80 Ьа( ЛосЬ ^Я^оЫ 6Г (]а8 \У1сЬ(|д8(б 10 Л1686Г Н1081СЬ1 

ги Та^е §бГог Лег(, ио(1 аисЬ бг 1;уаг 68, (1бГ10 8б1оео уегзсЫе- 
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с1епеи пит1бта115€Ьеп ио^ ап<]егп 8сЬпАео (1агдиГ Ь|п§[е^1е- 
$еп, ^1е аисЬ ап<1еге а81а(15сЬе Оепкта1е, ип<1 патеШИ'гЬ 
Мйогеп гиг Ег1аи1еги11{2^ с1ег акегеп ооД т1и1егеп Се5сЬкЬ1е, 
Е1Ьпо§гарЬ1е ип(1 Сео^^гарЫе Ви881ао<)8 8сЬа1гЬаге Ве1|га^е 
НеГего коппеи. 

Е8 ^уигдеп 8611 1ап^ег Хек тог^еп1ап(1]8сЬе ипд иатеп!- 
||сЬ тиЬатгое(1ао18сЬе Мйпгео 1П Лет Во(1еп Нее Ви8818сЬеп 
81аа1е8, 8о 1)^1е П1 Лет Лет ап (1ео8е1Ьеп ^т'АпгепЛеи ЬаШвсЬеп 
Ьа11<)ег ^еГип<]еп. РгйЬег хо^еп 8(ЯсЬе Рип(1е Ь1ег га ЬапЛе 
•еЬеп ке1пе 1^е1(еге АиГтегквашкс!! аи( 81сЬ; д\е ^е1'ип<)еоеп 
Ми^гепм^^^(^епте^8^еп8и^ип(е^8исЬI<1еп1 5с11те1г11е^е1 йЬег- 
^еЬеп, о<1ег ги апдегп 2ягескеп уег^еп<1е(; (11е Рип(1ог(еЫ|е- 
Ьеп иоЬеасЬ(е1. АЬ шао аЬег <]агааГ кат, <]а8 Уогкоттеп 
(Иевег МГшгеп аЬ е1п Аоге1сЬео е1пе8 еЬетаИ^вп 2^18сЬеп 
М|ие1-А8]еп ип^ Ви881ап(1 шк! (1еп ап^гаогеп(1ео Ьапс1егп Ье- 
$1апЛепеп Ье<1еи1еп(1еп НагикеЬусгкеЬгев ги Ье(гасЬ!еп» ип() 
пасЬги^е18еи, \уиг(1е аисЬ<]1е8е1П 11|П81ап<1е ^го88еге АиГтегк- 
8ашке1( 2и^е^'ап<)1, ипд е1п АиГ8а12 РгаеЬп'8*) Пе^егСе ил8 
Ыие еЬеп 80 Уо11$1ап()1де а18 1еЬгге1сЬе 1}еЬег81сЬ1 8о1сЬег 1п 
Ви881ап(1 ^е(Ьапео РипНе, шк бетеп Нб1Ге ^1Г дге В]сЬ1ипд 
с1егеЬета18-Ье8(ап(1епепап§е(1еи1е1еп Нап(1е18И'еве тИЬосЬ81 
^аЬг8сЬе1п11сЬег Се^188Ье|1 ги уегГо1^еп 1т 81ап(1е 81П(1. 

Ё8 ЬИеЬ пиг посЬ бЬп§, ()1е8е Nас^пуе^8ип^еп ипс! Ап- 
<)еи1ип^еи №г (Не Ви8818оЬе Се8сЬ|с|^1е Ье80П<)ег8 га ЬеагЬе]- 
1еп, ип(1 г^^аг 1п Ви8815сЬег 8ргасЬе, ()еап 1е12(егег 11ш81дП(1 



*} 5. Торо^гарЫвсЬе 11еЬег81сЫ (]ег Аи8|ПгаЬапв^еп топ аНеш агаЫвсЬсп 
ве)с1е ш Ка881апд, пеЬвС ('Ьгопо1о^18сЬег пп(] ^еортарЫасЬег ВевИттип^ 
Лее 1пЬаи!« (]ег уег^сЫг(]епоп Рипде; топ СЬ. М; РгаЬо, 1т Ви11е11п 
ясIвпи^^^ае, Т. IX. N0. 20. 21. 
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а11е1п копп(е е1пег 8о1сЬеп ВеагЬевШп^ 11еп гесЬ(еп \Уег(Ь 
уегЫЬео, 1Ьге УегЬге1111П8 йЬег ио<1 1П ^аоа Ки5$1ап(1 Ьеяг1г- 
кеп, ип<) 51е а11деюе1П-пЗи1^ ги тасЬеа. Б$ мгаг гиг уоП- 
81ао<1|^еп Аийаввип^ ёез 6е^епв1ап4е8 е1п Кеовег п1сЬ( пиг 
<]ег гооЬа1Пгое(1ап15сЬеп> 8ргасЬеп ип(1 \У188ео8сЬа(и ио(1 па- 
1пепи1сЬ Лег тиЬаттес1ап18сЬёп Мйпгкип(1е, 80П(1егп аисЬ 
Лет Ви8818сЬеп 6е8сЫсЬ1е ипс1 Сео§гарЬ|е егГог(1ег1|сЬ« 

Негг 8а^еНеу Ьа| ее иоСетоштеп , (1|е8е АаГ^аЬе ги 
1б8еп, &, Ь. гаиЬатте<)ап18сЬе Nит^8гаа^^к 1п |Ьгег Ве21еЬопд 
гиг Ки881€Ьео 6е8еЬ1сЬ1е (1аг2и81с11еп. Уоп Пезет АгЬоК 18( 
(1а8 'уог11е^ео(1е ВисЬ Лет ег81е ТЬе11; (Не Ье1(1еп Го1^ео(1еп 
ВбсЬег 8о11ео уоп Леи Мйогеа Лег \Уо1)$а-Ви1^Ьагеп, 8о ^1е 
УОП (1еп Ви8818сЬ-Та1ап8сЬеп Мйпгеп, ип(1 ёет 11г8ргип^ Лез 
ии8818сЬеп .Се1(1е8 Ьап(1е1п (8. ссххп). Ве1(1е8 81о<1 ЬбсЬзС ш- 
(еге88ап1е 6е^еп81ап(1е, Лепеп я^вг е1пе еЬеп 8о 8ог^ГаН|^е 
ВеагЬеиипд уоп 8е11еп Лее УегГаззегз м^ипвсЬеп а18 <1еГп УогИе- 
^епЛеп ТЬеНе. 01е8ег геи^! еЬепзо^оЫ уоп ^го88ег ипЛаив- 
ве<1еЬп1ег Ве1е8епЬе1(, а18 уоп зог^ГаИв^еш Р1е188е; ег ипк- 
Га881 А11е8 гит 2^еск 01еп11сЬе, ипЛ Ла уег8сЬ1е(1епе айв 
с1ег акегеп Се8сЬ1сЬ(е Ни881ап<18 ЫегЬег ^еЬоп^е Рга^еп т1( 
д1е1сЬег 8ог^а11 аиГдеГа881, ип<1 пасЬ а11еп 8е1(еп ЬеЬапЛеИ 
81П(1« 80 капо тап п1сЬ1 апЛегз, аЬ Лет ВеагЬе1(ег гиг 1^е- 
1ип^епеп ПигсЬ№Ьгипд 5е1пег АиГ^аЬе СЫск \уГт8сЬеп. Ее 
181 е1П гейсЬЬаИв^ев ВисЬ, аЬ^еГа88( т11 Уо118ШпЛ1^ег Вепиг- 
гип^ Лег Ье1ге(ГепЛеп НСЛГзциеИеп, уоИ уоп Ье1еЬгепЛеп Ве- 
тегкио^ео ипЛ Аи8е1папЛег8е1гип^ео, ипЛ $ог^8ат Лае 8сЬоп 
Се^еЬепе ег^апгепЛ гйсЬ81ск(11сЬ 5ра1егег РипЛе. — N^етапЛ 
>у]гЛ е$ ипЬеГг]е(11§1 аиз Лег НапЛ 1е§еп. АЬ е1пё 8сЬа(геп8- 
^ег(Ье 1.и^аЬе ЬеЬеп ^1г Л1е ег8(е Ве11а§е йЬег Л1е РеЫе^у- 



01д1112ес1 Ьу 



Соо§1е 



— 236 — 

1п8сЬг1Г1еп аиГ беп Мбогео ТеЬегЬип'в Ьегуог; иоЛ \уепп 
1У1г ^1е1сЬ 10 6101^60 РиосСео ^Незег АЬЬа11(]1и11§'*') $о\^оЫ« 
аЬ (1ег йЬг1^еп8сЬпГ(**) уоо ^ег Ме1пип^ ип<1 <1еп Аиззргй- 
сЬео (]е$ УегГа88ег8 аЬя^е1сЬеп, $о капп 4а$ (1осЬ <1ет \Уегке 
1т Саогеп ке1пео Е1П(га^ (Ьип. \У1Г кбппеп ио8 иЬегЛез 
аиГ бае 1]г(Ье|1 РгаеЬо'в ЬегиГеп» \уе1сЬе8 <1егве1Ье Ье1е1пет 
ао<]егп Аа1а88е бЬег ^а8 ВисЬ аЬ^е^еЬеп ЬаС» ^е1сЬе8 т1( 
бет ип8п§ео иЬеге1П8(1тт(, ип(1 1^е1сЬе8 ит 80 ^е\У1сЬ1]дег 
8610 ти88, а18 дега(1е Ла$ ВисЬ гит §го88еп ТЬеП аиГ РгаеЬо'8 
АгЬе1!еп ЬегиЫ, ^1евет Ака ^ет|кег а18о, патеоСНсЬ \уа8 А\е 
1Мйп2кио<)е ЬеЫбП^ ()а8 ег81е ИгШе!! 2и8(еЬ1* 

1о Ве(гасЬ1 ОаЬег, (1а88 Не 8сЬг|Г1 (1е8Негго 8а\%'е1|еу 
610 т11 §го88ет Р1е1$8е гизаттео^езСеШез^ <1еп Се^еп51ап(1 
уо118(аи(]|§ итСаззеп^ез \Убгк 181, 1Уе1еЬе8 п1сЬ( оиг <11е >^1сЬ- 
Н^ке11 Лет тиЬаттб<1ап18сЬбп Мйо2кип(1е Гиг Не Ки8818сЬе 
Се8сЬ1сШ8сЬге1Ьио§ 1а Ье11е8 ЪгсЫ веШ, 8оп<]еги аасЬ ^е- 
таЛегп Гиг д|б8е1Ье таосЬбП 8сЬа12Ьагбп Вб]1гд§ ИеГегп ^1Г<], 
]а а18 610 1я^ег1Ьуо11ег Ве11га@ гиг Ки881$сЬе11 Се8сЬ1сЬ18сЬгб1- 
Ьии§ 8е1Ь81 ао^б8бЬби \уег<1еи капп, ип(1 оЬоб 2\уе1Гб1 Аа^ги 
Лепбп ^Ы, (116 АиГтегк8атке1(а11бг РгбипЛе <]егКи8818сЬеп 
Се8сЬ1сЬ1е гиг вог^затеп ВеасЬ1ип§ Гегоегп Мип2кип(1е Ь1п- 
2и1бпкбп — ио(1 Гегпег, <]а88 (116868 ВисЬ зо^уоЫ 1т 1о- аЬ 
Аи81ап(1б 610 ^§йп811^б8 2бидп188 йЬбг (1|е ^188еп8сЬаГи1- 
сЬео АгЬб11бп Ь1б81^ег ОпбО(а1181ео аЫб^1, оеЬтео ^1г Гиг 



*) 2. в. иЬег 6\е ЬевагС чехеаь (40) аиГ Ней МОшеп тН дет N811160 
АЬ(]а11аЬ р. 135 — в, ^о те1пег Метопу пасЬ чарь о<1ег чехарь (4) 
81еЫ. В. . 

**) 2. В. дет аНгивсЬагГе АиввргисЬ иЬег блв М1пи1о11'всЬе ТУсгЬ 

8. ССХ11Т. 
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(1а$8е1Ье е1пео Ьа1Ьеп Оет1<]оу'8сЬеп РгеЬ !п Ап$ргисЬ« 
ип<) егвисЬеп <)1е АкаЛешае ит зо теЬг е1оеп 8о1сЬеп ги Ье- 
1;г1Шдео, аЬ <)ег УегГаззег Не ^е^ог^епе Апегкепоип^ еЬеп 
аиГ (1еп Огиск бет ЬеНеп аийетп ТЬеНе <1е8 ^егкез ги уег- 
^еп(1еп ^езоопеп 181, аЬо ЛигсЬ Не 2оегкепоип^ <1е8 Ргеь 
868 п1сЬ1 оиг <]а8 т88епсЬаА11сЬе Уег(]1еп$1 апегкаоШ, вооДегп 
аисЬ — ^а8 еше <]ег ег8(еп АиГ^аЬеп Лет АкаЛе1П1е 18( — 
Не \У188еп8€ЬаГ1 ^е1(ег Ье(ог<1ег( тг<). 



(Извлечено изъ книги: «ХУП Присужден1е учрежденныхъ П. Н. 
Деиидовымъ наградъ» 1848 г.). 
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Монеты Джучидовъ, Джаглтаидовъ, Джеллиридовъ ядру- 

ПЯ, ОБРАЩАВШАЯСЯ ВЪ ЗоДОТОЙ ОрД-В. ВЪЭаОХУ ТОХТАМЫША. 

Сочиившв П. Савельева. Съ десятью лвтографироваоными 

ТАблИЦАМИ и РИСУНКАМИ ВЪ ТЕКСТА. ВыПУСКЪ ПЕРВЫЙ — 

С.Пбургъ. 1857. Выпускъ второй— С. Пбургъ. 1858 года. 8^ 



Говорить о польз'Ь нумизматики для истор1и значило бы 
доказывать истину, которой никто не оспариваеть, — что 
зиан1е прошлаго, чтобы быть дЬйствительнымъ знашемъ, 
должно основываться на памятникахъ несомненной досто- 
верности; что отъ качества источниковъ зависитъ много и 
достоинство выводовъ. Такъ; но есть много неспещали- 
стовъ, готовыхъ утверждать, будто данныя, доставляемыя 
истор1и нумизматикою, мелочны и незначительны въ такой 
степени, что совершенно теряютъ Ц'кну въ сравнеши съ 
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обилЁемъ и важыост1ю данныхъ, извлекаемыхъ изъ другихъ 
историческихъ источниковъ: актовъ, л1>тописеЦ и т. д. 
Относительно истораи ыовыхъ временъ, такое утвержден1е, 
можно, съ н'Ькоторыми ограничешлми, назвать справедли- 
вымъ; относительно же истор1и древней исреднихъ в'Ьков'ь, 
оно доказываетъ одно изъ двухъ: или незнакоиство думаю- 
щихъ такимъ образомъ съ услугами, оказанными нумизма- 
тикою истор1и, или ложныя П0НЯТ1Я ихъ объ услов1яхъ и 
процессЬ выработки исторической истины, или то и другое 
вм'Ьст!;. Какъ историческ1Й источникъ мусульманская нумиз- 
матика (то есть монетные памятники магометанскихъ ди- 
иаст1й) важна въ особенности — именно по обил1Ю легендъ 
на этихъ памятникахъ, снабжающихъ историка за разъ 
и генеалогическими, и хронологическими, и палеографиче- 
скими, и другихъ родовъ данными, иногда совершенно 
новыми, т. е. неизв-Ьстными щзъ другихъ источниковъ, и 
всегда полезными для поверки данныхъ пр1обр'Ьтенныхь 
изъ источниковъ менЬе достовЪрныхъ. Какое капитальное 
пособ1е для истор1и востока, незам-Ьнимое никакими дру- 
гими, составляетъ мусульманская нумизматика, можно ви- 
д'Ьть съ особенною ясност1Ю на то& ея отрасли, которая 
трактуетъ о монетныхъ памятникахъ бывшихъ властителей 
Россш — Чингисидовъ Золотой Орды. О Чингисидахъ этихъ 
и событ1лхъ въ подвластныхъ имъ обширныхъ влад%н1яхъ 
почерпаемъ мы изъ актовъ, лЬт^писей и скаэан1Й путеше- 
ственниковъ, какъ на Аз1ятскихъ, такъ и на Европевскихъ 
языкахъ, самыя скудныя, самыя отрывочныя св'Ьд'Ьшя. 
Золотая Орда не им'к|а собственнаго л'Ьтописан1я ни въ 
какой перюдъ своего существован1я; изв^стныя книгохра- 
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ни^ища не представляютъ досел'Ь даже и полнЬЁшей мо* 
нограФш Моигольскихъ ханствъ, — Тариоси^ чегаръ-улусь 
Улугь-бека, — въ которой должио было бы найтись что 
либо полное и связное о Кипчацкихъ Чингисидахъ: потому 
истор110 ихъ приходится возсоздавать мозаичнымъ обра- 
зомъ, строка по строк'Ь, изъ самыхъ раэнообразныхъ исто- 
чниковъ. Не будь между источниками этими монетныхъ па- 
мятниковъ ханства, въ ней не доставало бы множества 
самыхъ существенныхъ звеньевъ и необходимой для в']^р- 
наго распред'к1ен1я ихъ во времени и пространств'Ь хроног 
логической и географической связи. И тогда какъ на уве* 
личен1е нашего запаса св'Ьд'Ьн1Й объистор1и Золотой Орды 
посредствомъ открыт1Я новыхъ актовъ, летописей и тому 
подобныхъ бумажныхъ памятниковъ, н'Ьтъ почти никакой 
надежды, каждый большой, становящ1Йся изв']^стнымъ 
кладъ изъ Золото Ордынскихъ монетъ увеличиваетъ этотъ 
запасъ новыми датами, именами новыхъ хановъ и горо- 
довъ, и другими данными первостепенной важности. На 
дальн'Ьйшемъ обогащен1и Золото-Ордынской нумизматики 
и основываются теперь по этому вс^ надежды па прира- 
щен1е капитала св'Ьд^тй нашихъ о Золотой ОрдЬ, близкое 
знакомство съ которою необходимо въ свою очередь для 
яснаго понимашя явлен1Й Монгольскаго и отчасти сл-Ьдую- 
щаго Московскаго пер10да отечественной истор1и. 

До Френа Золото-Ордынская нумизматика, можно ска- 
зать, не существовала. Монетные памятники этого ханства, 
сохранявш1еся случайно въ немногихъ Русскихъ коллекц!- 
яхъ, не кому было у насъ ни описывать, ни издавать. За 
границею изв'Ьстны они бьии въ самомъ незначительномъ 
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числ'Ь, и по нечеткому изображешю легеидъ, при дЬтскомъ 
вообще состоянш восточной нумизматики въ Европе, опи- 
сывались нер'Ьдко самымъ ошибочнымъ обраэомъ. Такъ, 
наприм'Ьръ, обаТихсена, лучш1е мусульманск1е нумизматы 
своего времени, читали на Золото-Ордынскихъ монетахъ, 
вместо столь обыкновеннаго на нихъ ОЬ^) (с)./^ Новый 
Сарайу — Ф^ ^4' с^Ь- Сарай на островп>. Такъ Т. Тихсенъ 
Саранскую монету Узбека счелъ за какую то Африканскую, 
Азовскую монету Кильдибека аринисалъ небывалому Ба- 
^адуръ-xану, на Новосараёской монетЬ Тохтамыша про- 
челъ иесуществовавш1Й никогда титулъ ^и Ьи и пере- 
велъ его ахань надь ханами» (сЬаоогит сЬаппз), а другую 
монету того же Тохтамьипа, съ титуломъ /нцЛ ^%> от- 
несъ къ каккмъ то Харезмскимъ влад-Ьльцамъ , тогда какъ 
знаменитый де-Саси ноступилъ еще лучше — р'Ьшилъ, что 
она должна принадлежать какому либо изъ Иранскихъ 
Сельджукидовъ! (См. 7%. СНг. Тускзеп: Соттеп(аиопе8 с1е 
паш18 опеп1а1]Ьи8 1П Ь|Ы1о(Ьеса ге§1а СоШо^еоз! а(18егуа118. 
СбИшвае. 1790. ТаЬ. III, Ж 24; ТаЬ. IV, ЖЖ 42, 44, 
46, 60; и 01. СьгН. ТусЫеп: 1п!го(]ис110 1п гет питапат 
МиЬатте(]апогат. Во81осЬп. 1794. Р. 107). Такихъ про- 
маховъ не сд^аетъ теперь посл'Ьдн1Й новичокъ. 

Начало приведена въ известность Золото*Ордынскихъ 
монетъ Русскихъ собрашй положилъ Френъ издан1емъ, 
въ 1813 году, описан1я коллекщи 11ото (КиторЬу1ас1ит 
опео1а1е Ро1о11апит. Ьет11ег а(1итЬга?11 СЬ. М. РгаеЬп. 
Са8ап1. 1813). Въ этой брошур^ онъ перечислилъ монеты 
двадцати четырехъ Золото-Ордынскихъ влад^льцевъ, въ 
томъчисл'Ьтрехъ такихъ, которые вовсе небьии известны 

16 
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игь 4'Ьтописей и другихъ неточниковь, именно: Хайръ- 
Оулада, Орду-Мелика н Бекъ-Булата. Но въ это время 
и Френъ не обладалъ еще тою опытноспю въ монетной 
иалеограФ1н, которую пр1обр^ъ въ посл'Ьдствш, н над^- 
лллъ много промажовъ, такъ что пользоваться означен- 
ною брошурою должно съ величайшею осторожяоспю. Въ 
ней являются, ваприм^ръ, монеты Бердибекъ - хана съ 
751 и 753 годомъ, а Хайръ-Пуладовы — съ 761 и 762; 
являются монетные дворы въ о^^^о У.^^^,^^ и^^'^ 
монета Кильдибека принисывается небывалому Темникъ^ 
бекъ-хану, ^ на монетахъ хана Мюрида читается имя тоже 
небывалаго Мирбекъ-хана. (Ь. с.,рр. 50, 52, 53, 54, 58 
в 62). Трудны первые шаги во всякомъ новомъ д^'Ь: не 
будь Тижсеновъ ■ Френовъ, которые ошибались семдесятъ 
и лятдееятъ л'Ьтъ тому, мы впадали бы въ так1Я же ошиб- 
ки теперь; тогда какъ теперь, благодаря пути, ими прото- 
ренному, идемъ твердымъ и в'Ьрнымъ шагомъ. 

Краеугольный камень адан1ю Золото-Ордынской какъ 
в многихъ другихъ отраслей нумизматики положи лъ Френъ 
овиеашемъ монетныхъ сокровищь Императорской Академ]и 
наукъ, иаданнымъ въ 1 826 году подъ ваглавмемъ: Весеп81о 
питогит шиЬавш1е<]апогпш е(с. Эд'Ьсь, на 234 страни- 
цахъ 1п. 4^, описалъ он'ь бол'Ье 800 видовъ Золото-Ордын- 
скихъ монетъ, представившихъ: 1 ) ряды годовыхъ чиселъ 
еъ 673 по 831 годъ гиджры (= 1274—1427 по Р. Х.)? 
послуживш1е хронологическою осцовою для истор1и хан- 
ства, крайне въ ней нуждавшейся; 2) рядъ монетныхъ 
местностей обогативши топограФио ханства именами мно- 
гихъ городовъ, дотол'Ь неизв'Ьстныхъ (напрвм^ръ — Гюлв- 
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стана, Джулада, Яшы-шегра, Новаго Крыма, Маджара, 
Укека) и сод^Цствовавт1и, совокупно съ хронологическими 
данными, къ опред1Ьлеи1Ю какъ геограФическаго протяже- 
Н1Я ханства въ разные оерюды его существовашя, такъ и 
пространства в^ад^нШ каждаго отд'кшьнаго хаиа; 3) имена 
четырехъ хановъ, о которыхъ дотол'Ь не имелось ника« 
кихъ св^д^шй, именно: Ильбана (?), Бирдибека II, Махмуда 
и МустаФЫ. Всего же важнее то, что монеты перечислен- 
ныя въ Кесеп510 ооисаны съ вавыкоиъ къ д^лу, осмотри^ 
телы1ост1Ю и ТОЧНОСТ1Ю9 устраняющими ВСЯК1Ц поводъ къ 
мысли о возвюжвости въ этомъ труд-Ь ошибокъ, которыя бы 
ввели въ заблужден1е полъзуюпцигося нмъ. 

Другямъ капитальнымъ трудомъ Френа по Золото» 
Ордынской нумиаматикНЬ была мон0граФ1я его, вышедшая 
въ 1832 году, на Русскомъ и Н1>мецкомъ языкахъ, подъ 
эаглаввемъ: «Монеты хановъ улуса Джуч1ева или Зожотой 
Орды». Это— описан1еуСъдобавлен1ями изъ другихъ собра- 
Н1и, коллекц1И Золото-Ордынскихъ ионетъ, принадлежав- 
шей профессору К. Фуксу въ Казани, и купленной пото!гъ 
Казанскимъ универеитетомъ. Всего перечислено эд^сь богЬе 
400 видовъ Золото-Ордынскихъ монетъ, У,о *'зъ коихъ были 
впрочемъ описаны уже въ Весеп$1о; но важно то, что опи- 
сашю соотв-Ьтствуетъ верное изображете монетъ на при- 
ложенныхъ таблицахъ, чего въ Весеп51о нЪтъ. Издан1емъ 
дтой монограФ1иФренъ им^ъвъ виду не столько обогатить 
предметъ новыми открыпями, сколько популяризировать 
его между собирателями монетъ незнающими по Латыни. 

Коллекц1я Фукса, по прюбр-Ьтенш ея Казанскимъ уни- 
верситетояъ, описана была еще раагь, в»ксгЬсъ монетами, 

1в* 
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1|р]обр'Ьтенньши университетом^ взъ другижъ рукъ, про* 
Фессоромъ онаго Ф. Эрдманомъ, — но такъ невнвиательво, 
съ такими ошибками, что въ нумиэматичеекомъ М1р^ при-- 
иято считать толстый квартантъ этого описаная (Киш! 
АмаЦе! Инее! ИпЬгетСаив Са8апеп918) — кань бы поп ауева. 
Френъ до самой почти кончины своей, постоянно сжЪ- 
дилъ ва всЬмн пр1обр^тен1ями Аз1ятскаго музея, и отм4- 
чадъ, въ особыхъ руконисжыхъ прибавлен1яхъ къ Вееепбю, 
все, ч-Ьмъ онъ обогащался, между прочимъ, и по части 
Золото-Ордынской нумизматики. Особенно важныхъ нрь 
обрЬтешй въ течете 17 л^тъ, съ 1832 года, однако же 
не было* Между тЬиъ, занялся я Золото- Ордынскою ну* 
мизматикою— по обязанности просматривать монеты, добы- 
вавш1яся оФФищальньши раскопками отъ Министерства 
внутреннихъ дЬлъ, производившимися въ развалинахъ Са- 
рая, и въ 1848 году им^лъ случай разобрать и описать 
значительный кладъ изъ Золото-Ордынскихъ монетъ съ 7 1 
по 768 годъ гиджры, въ которыхъ на 152 ооисанныхъ 
вида оказалось до 50 новыхъ, въ томъ числ'Ь принадле- 
жавш1е бывшему совершенно неиэв'Ьстнымъ дотолЬ хану 
Джанибеку II. Описанме этого клада напечатано въ «Запи- 
скахъ» С. Петербургскаго Археологическо-нумизматическа- 
го Общества, Т. II, стр. 1 — 63. Черезъ девять л'Ьтъ посл'Ь 
того, въ 1 857 году, привелось мн'Ь напасть на другой знаг 
чительный кладъ изъ такихъ же монетъ (въ количеств'Ь 
1 253) того же перюда, между коими неизданныхъ оказалось 
27 видовъ. Эта находка, зам'Ьчательвая преимущественно 
по въ первйе открытымъ въ ней монетамъ съ именами ха- 
новъ Азиза и Джанибека И совместно изображеннымъ, 



01д1112ес1 Ьу 



Соо§1е 



— 245 — 

описана мною въ <хИзв^ст1яхъ» того же Общества, Т. I, 
стр. 1 — 10. 

Вскоре посл'Ь меня, Золото-Ордынская нумизматика 
привлекла ^ себЬ и П. С. Савельева. Къ занят1ямъ ею 
онъ прйведенъ былъ преимущественно поступившимъ на 
раэсмотр'Ьте его, также по службе, огромнымъ кладомъ 
изъ Золото-Ордынскихъ и другихъ монетъ, отрытымъ въ 
1851 году въ Екатеринославской губерши. Описаше этого 
клада вм'ЬстЬ съ другимъ не мен'Ье важнымъ, найденнымъ 
въ 1856 году въ Тетюшскомъ уЬзд'Ь Казанской губерн1и, 
составляетъ главное содержате монограФ1и, заглав1е ко- 
торой выставлено выше« и о которой предстоитъ намъ 
эдЬсь отдать отчетъ. 

ЕкатеринославскШ кладъ состоялъ изъ 14,350 сере- 
бряныхъ преимущественно Золото-Ордынскихъ монетъ; 
ТетюшскШ — неизвестно положительно изъ какого числа 
такихъ же; у В. К. Савельева, которому наука обязана 
сохранетемъ этого посл'Ьдняго клада, было въ рукахъ изъ 
него до 10,000 штукъ, изъ коихъ выбралъ онъ и препро- 
водилъ на разсмотреше П. С. Савельева 2,279. Оба клада 
суть самые богатые изо вс^хъ находокъ Золото-Ордынскихъ 
монетъ, о коихъ имелись до сихъ поръ св^д^тя. Быть мо- 
жетъ случалось находить и равные и ббльшме клады, но они 
попадали въ плавильный тигель, не оставивъ никакого сл'Ьда 
о себе въ летописяхъ науки. И тотъ и другой кладъ — одного 
перюда: они заключаютъ въ себЬ преимущественно монеты 
Тохтамьгап»-хана, сопровождаемые небольшимъ числомъ 
монетъ его предшественниковъ и современныхъ владете- 
лей изъ другихъ Чингисидскихъ династМ. Въ Екатерино- 
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славскомъ к.щал'Ь главную массу (до 8000 экэемодяроиъ) 
составляли Тожтамышевы монеты, чеканенныя въ Закав- 
казскомъ кра^, которыя считались дотол^Ь весьма редкими. 

Монеты Екатеринославскаго клада оказались 372 ви- 
довъ, иэъ коихъ 329 собственно Золото-Ордынскижъ, 30 
Джелаиридскихъ, 8 Джагатаидскихъ, 1 Джучидсюй Си- 
ней Орды и 4 разныхъ нодражанШ Тохтаиышевымъ и 
другимъ монетамъ. Неизданных!» нашлось въ томъ числ1к: 
Золото-Ордынскихъ 150, Джелаиридгкихъ 28, Джагатаид- 
скихъ в. Синей Орды I , подражатй 4 вида. Вс^ эти виды, 
какъ ока9авш1еся уже изв^кстными, такъ и вновь открытые, 
описаны вполн-Ь. Въ Тетюшскомъ клад^, чтобы изб-Ьжать 
повторен1я, описаны только новые виды, въ числ% 117; 
изъ нихъ 80 Золото-Ордынскихъ, 5 Джучидскихъ Синей 
Орды, 9 Джагатаидскихъ, 19 Джелаиридскихъ и 4 не- 
изв'Ьстной династ1и, можетъ быть Шейбанидской. Сверхъ 
содержанвя двухъ помянутыхъ кладовъ, описаны еще въ 
разсматриваемой монограФ1и неизданныя Золото-Ордынск1я 
монеты изъ раэныхъ собран1Й, въ числ-Ь 83 видовъ* 

Одно это перечисдеше уже свидЬтельствуетъ сколько 
новаго матер1ала пр1обр'к1а наука въ книгЬ П. С. Савель- 
ева: 389 новыхъ видовъ — ^да это такое сокровище заразъ, 
на какое не могли раэсчитывать самыя см^ыя надежды! 
Ближайшее ознакомлеше съ содержашемъ Савельевскаго 
труда еще бол'Ье возвышаетъ ц'Ьнность этого пр1обр'Ьтешя. 
Монеты имъ описанныя открыли существоваше въ Золотой 
Орд^Ь, шестерых ь бывшихъ досел-Ь неизвестными истор1и 
хановъ: Каганъ-бека, Хасана, Алпъ^ходжи, Джанибеиа 111, 
Арабшаха и Ташь-Тимура, да четырех ь местностей, тоже 
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досихъ аоръ иевстр-Ьчавшихся на моыетахъ, именно: Ала- 
гира, Гюштаспи, Аланджи и Астары. Чтобы пр1обр'Ьсти 
почетную известность въ нумизматическомъ 111р'Ь« доста- 
точно открыть одного новаго династа^ — и то не всякому 
на его в-Ьку удастся, — а Саве^1ьевъ открылъ за разъ шесть 
новыхъ хановъ! На открьте двухъ иаъ числа этихъ ха- 
новъ, можетъ внрочемъ претендовать и т'Ьнь Френа. Въ 
рукахъ у него была Золото-Ордынская монета, о которой 
выразился онъ (въ Весео810, р. 410, .ЛЯ 40) «8и8р1сог пи- 
шиш е88е Та8сЬ-Т1шиг сЬап11); но знаменитые нумизматъ 
только догадывался, и такъ мало дов-Ьрялъ своей догадк'Ь, 
что монету эту отнесъ къ числу Джучидскихъ, битыхъ 
неизв'к^тными владетелями, и имени Ташь-Тимура не вы- 
ставлено имъ въ списке Золото-Ордынскихъ хановъ ни въ 
Весеп81о, ни въ «Монетахъ хановъ улуса Джучвева». Та- 
кимъ же обраэомъ, были у Френа въ рукахъ и монеты 
Каганъ-бека, но въ неполныхъ экземп.1ярахъ, такъ что 
онъ могь прочесть изъ имени этого хана только середину •• 
ша^.бекъ (см. Весеп81о, р. 301,.Л^1; и «Монеты хановъ», 
стр. 23, и\? 1 83). Во всякомъ случае, честь реставращи 
этому торсу ногъ и головы неотъемлемо принадлежитъ 
Савельеву. Благодаря ему, историки подобные Хаммеру 
не будутъ ужь теперь показывать въ числе Золото-Ордын- 
скихъ владельцевъ — хана Аш-бека (см. СевсЬ. Лет Со1(1. 
Ног^е уоп Нашгаег-РогвзЫ). Ре8(Ь, 1840, э. 323)!!! 

Разсматриваемымъ трудом ь Савельева обогащены так- 
же значительно и друпя, кровгк Золото-Ордынской, отрасли 
магометанской нумизматики, еще менее ея разработанныя, 
и потому возбуждающЫ едва ли не сильнейш1Й интересъ, 
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именно: Джелаирндская, Дясагатаидская, и Джучидекая 
Сшней Орды. 

11у|1измати<1еск1е памятники Джелаиридовъ, — действи- 
тельной или предполагаемой отрасли Иранскихъ Чингиси- 
довъ, властвовавшей въ конц^ XIV и въ начал'Ь ХУстол'Ь- 
Т1я въ Ирак'Ь, Адербайджан-Ь и части восточнаго Закав- 
кавья — попадались донын'Ь весьма р-Ьдко и вънебольшомъ 
числ'Ь* Екатеринославск1Й и ТетюшскШ кладь доставили 
ихъ 256 штукъ, между коими открылось 47 новыхъ ви« 
довъ, задгЬчательныхъ преимущественно по разнообра91Ю 
м^егь чеканки, позволяющему опред41ить съ большею, 
нежели доселе было, точноспю географическое протяжен1е 
Джелаиридскихъ владешй. 

Крайне скудная нумизматика Джагатаидовъ, — властво- 
вавшихъ со второй трети XIII до*посл11Дней четверти XIV 
столет1я отъ пред^ловъ нын^Ьшняго Хивинскаго ханства 
по Китайсшй Туркестанъ, на протяженш всей долины 
Аму, — прЬбр^ла въ обоихъ кладахъ всего 24 монеты, но 
въ томъ числ^ 1 5 новыхъ видовъ; особенно зам'Ьчательны 
впрочемь только два изъ нихъ: монета 789 года, битая въ 
Шираз'Ь, и 781 года — въ Харезм'Ь, какъ памятники свид!- 
тельствующ1е о времени отторжен1я Тамерланомъ Хареэм- 
ской области отъ Джучидовъ, и завоевашя имъ южной 
11ерс1и. На монетахъ Джагатаидскихъ, представляющихъ 
имя хана Сююргатмыша и хана Махмуда, совместно съ 
именемъ Теймура-Гуркана (Тамюрлана), встречается посл^ 
имени последняго слово у^1 , которое ставило доселе въ 
тупикъ всЬхъ нумизматовъ; Савельевъ разрешилъ загадку, 
объдснивъ-^— и объяснеше это нёсоаш'Ьано — что у^\ есть 
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транскрипщя Арабскими буквами Монгольскихъ словъ 
у^9 ману, значатихъ, какъ изв'Ьстно^ о слово мое», и что 
это угэ ману употреблено на сказанныхъ монетахъ въ томъ 
же самомъ смысл'Ь какъ л^^ въ Тюркскихъ ярлыкахъ 
Монгольскихъ государей. 

Синей Ордой звали предки наши уд^лъ Орда-Ичена, 
старшаго брата Батыева, располагавш1Йся кочевьями на 
пространств^^ эанимаемомъ нын-Ь Киргизами Оренбургскаго 
ведомства, т. е. отъ Урала до Сыръ-дарьи, и подчинявшШся 
иногда ханамъ Кипчацкой или Золотой Орды. Истормя этого 
уд^ла крайне темна. Изъ монетъ государей его, известны 
были доселе только монеты одного Урусъ-хана, битыя в> 
Сыгнак'Ь (или Саганак'Ь). Бкатеринославстй и Тетюшск1Й 
кдадъ представили 1 1 экземпляровъ Сине - Ордынскихъ 
монетъ, въ томъ числ'Ь 6 новыхъ видовъ. Эти новые виды, 
за исклн;^чен1емъ одного, принадлежать тому же У русъ-хану 
и биты въ Сыгнак1^ и Сыгцак^-Новомъ (оъ первйе д^аю- 
п^емся иэв^Ьстиымъ) въ 773, 774, 775 и 779 (?) годахъ 
гиджры; одинъ же видъ — о, радость! — оказался монетою 
хана Мубарекъ* ходжи, битою въСыгнак'Ь въ729 или 739 
году гиджры. Такимъ образомъ, мы им^емъ теперь монеты 
двухъ Сине-Ордынскихъ хановъ, и можемъ по всей спра» 
ведливости поднести т'Ьни Савельева титулъ «отца Сине* 
Ордынской нумизматики». 

Особый отд'клъ въ этой Синей Орд% составлялъ Улусъ 
Шейбанидовъ, потомковъ Шейбана, пятаго сына Джучи 
(отца Батыева и Орда-Иченова), давшихъ въ посл'Ьдств]И 
государей западной Сибири. Въ Тетюшскомъ клад^ нашлось 
двЪ монеты «отличаюццяся — говорить Савельевъ — типомъ 
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И тамгою отъ Джучидскихъ — Зо4от<ь>0рдынскяхъ, и отъ 
Джучидекихъ, чекаиенныхъ въ Сыгнаксков (Свне&)0рд4« 
но ивгЬющдя съ ними зам'Ьтное родствевное сходство во 
вЬсу« шриФту, характеру и расволожев1Ю водовсей»: этв 
моветы и решился овъ потому отвеств предположительно 
къ орд'Ь Шеёбаковов, денежиыхъ вамятниковъ которой 
до сихъ поръ вовсе ве взвЪство. Нечеткость вадпвсев ва 
увомяиутыхъ моветахъ ве позволяетъ вамъ сказать въ 
зтомъ вопрос'Ь ви да« вв в1>тъ. Очевь можетъ случаться, 
когда вайдутся лучш1е экземпляры свхъ моветъ, что ов!} 
окажутся вовсе ве Шейбавидсквми. 

«гИсчвслеввыя пр1обр'Ьтев1я для ваукв, сд^Ьлаввыя Са- 
вельевымъ безспорво весьма важны; во — могуть сказать 
вамъ скевтикв — вЬдь мы видЪли выше какъ даже Фревъ 
чвталъ въмолодоствМирбекътамъ, гд^вапвсаво Мюридъ, 
в Темникъ-бекъ — вм-ЬстоКильдибека: чтб еслв Савельевсше 
Алвъ-ходжи и Кагавъ-бекв окажутся со времевемъ вадеж- 
вы вебол'Ье Фревовскихъ Мирбековъ в Темввкъ-бековъ?» 
Н'Ътъ, этого ве можетъ случиться. Въ томъ то и достовв- 
ство вумизматическвхъ трудовъ Савельева, что овъ семь 
разъ прим^ривалъ прежде веже^га отр'Ьзывалъ, и что ва 
его чтев1е и оввсав1е можвовволвЬ волагаться, потому что, 
если легенда оказывалась маломальски сомввтельвою, онъ 
не скрывалъ этого ни передъ собою, ни передъ другими, и 
предположен1Я свои такъ и выдавалъ за предположев1я, а 
ве за дЪйстввтельвость. ДешиФровка его столь же осторожва 
и отчетлива какъ Фревовская въ лучшихь работахъ сего 
посл'Ьдвяго. При томъ для поверки ея 1АшЬемъ мы на при- 
ложеввыхъ къ кмвгЬ десяти таблвцахъ в въ самомъ тек- 
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ст'Ь ея тщательно сд'Ьданные снимки опиеанвыхъ иоветъ« 
Это — относительно точности Савельева въ передаче монет- 
ных'ь легендъ* Но, кром'Ь легендъ, изображаются еще на 
монетахъ разные предметы и украшешя: тамги « кружки, 
точки, цветки и т. д.; да и самая легенда можетъ быть 
расположена на монегЬ различнымъ образомъ. Савельевъ 
считалъ обязанност1ю своею ноевящать читателя во всЬ 
эти обстоятельства съ такою подробноспю и отчетливост1Ю, 
как1я не вездЬ и у самаго Френа находимъ. Въ этомъ от- 
ношети работы Савельева представляются геркулесовыми 
столбами нумизматической аккуратности: итти дал^е его 
по тому же пути — невозможно; должно сказать даже, что 
и онъ, ужь, въ иныхъ случаяхъ, вдавался въ совершенно 
ИЭЛВШН1Я тонкости. Къ чему, наарим^ръ, ^^^^^ и ^^^^\ 
легендъ передавать въ Русской транскрипщи Токтемешь и 
Уросъ (когда известно, что имена эти произносятся Тохта'- 
М191шь и Урусп) потому только, что они изображены не въ 
Формахъ ^А^и»^ и ^^^^^^\ ? Разв^ ^«^^у есть другое имя 
нежели ^А^^Ц^у, и ^^^^^\ другое нежели <^л^>1 « и развЪ 
сокращенны!! Формы этих ъ именъ, точно также какъ и 
полныя, не могутъ быть, по правиламъ Тюркской ореогра- 
Ф1И, прочитаны одинаково Тооотамыыль и Уруаь? Но за что 
въ А'^^ аккуратности сл'Ьдуетъ воздать Савельеву хвалу« 
это: — за обозначете В'Ьса описываемыхъ монетъ подроб- 
ность весьма полезную во многихъ отношен1ЯХ ь, и къ сожа- 
л<Ьшю упущенную изъ вида и Френомь и мною въ нашихъ 
описаи]яхь Золото-Ордынскихъ монетъ. 

Не ограничиваясь собственно описашемъ монетъ, Са- 
вельевъ предоослалъ перечислеи1ю монетъ каждаго хана 
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важ^Ьйпия историчесюя объ неиъ иакЬспя, а когда оии- 
сываемою монетою разъяснялось какое лцбо обстоятельство 
въ истор1в Золотой Орды , онъ входилъ въ подробное его 
и9сл'Ьдован1е. Результатомъ этого вышло то, что книга его 
представляется столько же историческимъ, сколько и пу- 
мизматическимъ сочинен1е1гь. Конечно это— далеко не пол-» 
ная истор1я Золото-Ордынскаго ханства, но на наши глаза 
въ ней гораздо бол'Ье нсторическаго матернала и историче- 
ской критики, ч'Ьмъ въ исторической 11онограФ1и Хаммера 
(СевсЫсЬСе <1ег СоМепеп Ног<1е. РезСЬ, 1840, 733 стр. ш 
8^), который ничего темнаго не разъяснилъ, но за то мно- 
гое ясное спуталъ. Чтобы дать поият1е объ историческомъ 
дос1'оинств'Ь книги Савельева, укажемъ хотя на изсл^дова- 
Н1е его по поводу монеты хана Тохтогу битой въ 681 году 
гиджры. Въ Русскихъ л-Ьтописяхъ ханъ этотъ называется 
и Тохта^ и Тохтомерь^ и время ханствовашя его опредЬ- 
ляется 1291 — 1313 годами; на монетахъ имя его встр-Ь- 
чается въ Формахъ: Тоята^ Мирь^Тохта, Тохтогу и Тох- 
ту^бекь. Въ сл'Ьдств1е этого посл^дняго разлвч1я, Френъ 
признавалъ Тохту-бека монетъ и Тохтомера летописей за 
одно и тоже лицо, но за лицо отдельное отъ хана Тохтогу. 
Разобравъ вс^ обстоятельства д^ла, Савельевъ доказалъ 
вполн-Ь удовлетворительно, что Френовское раздвоеше не 
им'Ьетъ основан1я; что ТохтаиТохтомерьл'Ьтописей совер- 
шенно одно и тоже лицо съ Тохтою, Миръ-Тохтою, Тохту- 
бекомъ и Тохтогу монетъ; и что лицо это вступило на престолъ 
ОрдьшскШ первоначально въ 681 году, тотчасъ по смерти 
Менгу-Тимура, но потомъ несколько л'Ьтъ скрывалось не- 
известно гд'Ь, и въ 690 г. г. (=1291 по Р.Х.) возвратило 
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себ^ ирестолъ уже вторично (стр. 189 — 192 и 288 — 290). 
Жаль« чта не представилось Савельеву случая разсмотр']Ьть 
такимъ же обраэомъ и р-Ьшвть, вопросъ относительно тож- 
дественности или раэлич1я Хайръ-Пулала, Пуладъ-ходжи 
и Пулад'ь-Тимура. Открьте монетъ съ именами жановъ 
Хасана, Алпъ-ходжи, Каганъ-бека, Арабшаха, Ташь^Ти'» 
мура, подало ему ооводъ войти въ розыскаи1я, н-ктъ ли 
какихъ изв'Ьспй объ этихъ лицахъ у нашихъ 1гЬтописцевъ 
или восточныхъ генеалоговъ, и онъ пришелъ къ заключе- 
Н1Ю, что Хасанъ-ханъ упоминается въ Никоновской лето- 
писи подъ вменемъ «Болгарекаго хана Асана» (изъ котора* 
го Хаммеръ, не понявъ Никоновской летописи, сдк1ал1> 
Хасана-Казанчи^ и потомъ принялъ этого небывалаго Ка- 
занчи за лицо тождественное съ упоминаемымъ у Мирхонда 
Базарджи. Ь. с. р. 323), Арабшахъже есть аАрапша царе- 
вичь» той же л'Ьтописи; что Алпъ-ходжа долженъ былъ 
быть лицомъ отдЬльнымъ отъ открытаго Френомъ Ильба- 
на (?), Ильбанъ же этотъ въ родословныхъ таблицахъ дома 
Джуч1ева является вероятно подъ испорченнымъ именемъ 
Ильбака; и что Каганъ-бекъ, по всей вероятности, одно и 
тоже лицо съ упоминаемымъ въ тЬхъ же родослов1яхъ 
Каанъ-баемъ, а Ташь-Тимуръ, показанный у Абульгази 
сыномъ Мухаммедъ-хана не могъ быть имъ, потому что^ 
на основан1и нумизматическихъ данныхъ, оказался бы въ 
такомъ случа-Ь 25-ю годами старше своего отца. 

Наконецъ въ разсматриваемой книНЬ Савельева трак- 
туется еще объ одномъ предмете, о которомъ мы до сихъ 
поръ ни словомъ не упомянули, тогда какъ, по важности 
этого трактата составляющаго отдельное ц^лое, его одного» 
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независимо отъ прочихъ частей Савельевскаго труда, было 
бы достаточно для прюбр'Ьтешя репутащи въ ученомъ м1р'Ь. 
Говорймъ о дисгресс1и Савельев|1 на счетъ Русско-Татар- 
скихъ денегьу пом']Ь1цающеЦся всего на десяти «траницахъ 
(1 45 — 1 55), но исчерпывающей вопросъ впол'^]^ и решаю- 
щей его окончательно. Эти десять страничекъ — драгоц'Ьв^ 
ны д^1я отечественной нумизматики: Савельевъ доказалъ не- 
сомн'Ьино, что до временъ Тохтамыша на Руси не чеканили 
Русско-Татарскихъ денегъ, и что веЬ разсЪяннныя въ раз- 
ныхъ отечественныхъ коллекц1яхъ Русско-Татарск1я мо- 
неты старш1я времени Димнтр1я Донскаго — Фальшивыя и 
подделаны Бъ нов'Ьйшее время. Вогь общ1Й результатъ 
изыскан1Й его но этому предмету: аМожно принять, такимъ 
обраэомъ, что Русск1я монеты съ именемъ верховнаго хана 
на одной стороне чеканились у насъ отъ воцарешя Тохта- 
мыша (1380 г.) до великокняжешя 1оанна 111 (1462), въ 
продолжеи1е осьмидесяти л-Ьгв. Но лишь на монетахъ ве- 
ликихъ князей Дмитрмя Ивановича и Васил1я Дмитрхевича, 
современниковъ Тохтамыша, Арабск1я надвиси им^ли зна* 
чеше, представляя имя настоящаго «царя», котораго они 
считались подданными. Въ посл-Ьдствди же он'Ь копирова- 
лись на удачу съ первой попавшейся Татарской монеты, 
по большей части временъ хановъ давно умершихъ, — Уз- 
бека, Джанибека и Тохтамьшш,— имена которыхъ являлись, 
такимъ образомъ, на Русскихъ монетахъ совершенно случай- 
но, а не выражешемъ современныхъ подд^щничеекихъ отно- 
шеи1Й къ Орд'Ь. Да и не только имена покойныхъ хановъ 
писали наши денежншси на княжеекихъ монетахъ, но также 
имена городовъ, какъ на нрвмЬръ Гюдиетана, или имя про^ 
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рока Мухаммеда, или же простыя черточки, похож1я на 
черты Арабскихъ ^итеръ, съ прибавкою украшен1И вьвид-Ь 
тамгъ, зв^здочекъ, головокъ, точекъ и т. п. Заботились 
только, чтобы одна сторона монеты походила сколько ни- 
будь на Татарскую. Ц'Ьль при этомъ была вероятно ком- 
мерческая, доставить монегЬ бол'Ье свободное обращен1е 
въ Орд'Ь; княжеск1е же «выходы» платились не мелкою 
монетою, а серебряными аштками, которые издавна, 
по крайней м^Ьр-Ь со временъ Узбека , притекали въ Орду 
изъ Руси и служили тамъ къ уплатЬ большихъ ц-Ьнног 
стей, какъ свид'Ьтельствуетъ Ибнъ-Батута. Для торговли 
съ Ордою чеканились Русскими денежниками и монеты съ 
Арабскими надписями на об'Ьихъ стороиахъ; надписи эти 
ббльшею частью — верхъ возможнаго искажен1я, такъ что 
р1;дко можно было догадаться, съчегоон'Ь списаны. Весьма 
вероятно, что подобныя контраФакщи дрались не одними 
Русскими, но и Поволжскими инородцами, какъ наприм'Ьръ 
Мордвами, которые и въ посл^^дствга подделывали Русск1я 
денежки. Точно так-ь, въ IX и X в^^кЬ, когда обращались 
на ВолгЬ деньги Бухарскихъ Саманидовъ, Булгары и дру- 
пе инородцы подд'к1ывали яхъ диргемьи». 

Обращаемся, въ заключеше, къ н'}1которымъ частно- 
стямъ, относительно которыхъ мы несогласны% съ Савелье- 
вымъ или им'Ьемо» сказать что либо. 

На стр. 17, Савельевъ называетъ Уэбекъ-хана ревно- 
стнымъ мусульманиномъ. Осьмнадцать л*Ьтъ уже тому, какъ 
я доказалъ неосновательность такого мн'Ьн1я объ УэбекЪ, 
повторяющагоея со вреие^ь Карамзина. См. изсл^Ьдова- 
Н1е мое «О достоверности ярдыковъ данныхъ ханами 
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Золотой Орды Русскому духовенству». Москва. 1*842. 
Стр.49— 51. 

Сына Джанибекова по имени ^Ь ^^^^ Савельевъ зо- 
ветъ везд'Ь Гильдибеномъ (стр. 37, 201 е1 разз!!»), а не 
Кчльдмбекомь^ какъ звали его наши д-Ьтописр, какъ приня- 
то было звать его и Френомъ, и мною. Съ чего К въ имени 
его изм^нилъ Савельевъ на Г^ онъ не объясняетъ, но это 
извгЬнен1е неосновательно: глаголь ^^^, отъ коего проис- 
ходить имя ^^^^9 произносится кельмекь во вН&хь Татар- 
скихь нар'Ьч1яхь, а гельмекь — только вь одномь Оттоман- 
скомь, Оттоманское же произношеше не можеть быть при- 
нимаемо во вииман1е когда д'Ьло идеть о татарщин'Ь. Ужь 
если пошель вопрось о правильности, то правильн^^е ч'Ьмь 
Гильдибекь, и даже ч'Ьмь Кильдибекь, было бы писать и 
произносить Кельдибекь. 

На стр. 60 говорится, что Ново-СараВсшя монеты сь 777 
годомь гиджры им-Ьются только оть одного Кагань-бека. 
Дал'Ье же, на стр. 232, описывается Ново-Сарайская монета 
сь тЬмь же годомь, принадлежащая Джанибеку III. Это 
объясняется тЬмь, что когда описан1е Екатеринославскаго 
клада было уже окончено, Савельевь не зналь еще о суще- 
ствован1и Тетюшскаго, вь которомь нашлась эта посл'Ьдняя 
монета. Такимь же образомь объясняется и противор'ЬчЁе 
между стр. 245 — 246, на которыхь описываются Ново- 
Сара1|ск1Я монеты У русь-хана, и стр. 62, на которой гово- 
рится, что неизв'Ьстно еще властвоваль ли Урусь*хань вь 
Новомь Сара'Ь. 

На той же 62 страниц'Ь объясняется значеше имени 
Тохтамышь. Считаю не лишнимь присовокупить, что имя 
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это идосихъ поръ довольно употребительно между Кайса- 
ками, а на одноагь изъ Финско-Тюркскихъ нар-Ьчш слово 
тохтамышь значить «колдунъ». 

На стр. 64 напечатано по ошибк'Ь Тсшерланъ; надо 
читать Тохтамышь. . 

Легенды передней стороны на монетЬ^ изображенной 
на таблиц-Ь 1У9 рис. 57, и описанной подъ ^^^ 329, такь 
непонятны, что не стоило бы и головы ломать надъ ихъ 
дешифровкою : такихъ монетъ достаточно давать рисунокъ, 
пр1останавливаясь разъяснен1емъ ихъ до находки экземпля- 
ровъ бол'Ье четкихъ. Во всякомъ случае, сколько видно изъ 
рисунка, на монет'Ь изображено не совсЬмъ то, что перс- 
далъ Савельевъ на стр. 143, а объяснеше его, по моему 
уб'Ьжден1ю, никуда не годится. 

На стр. 199, замечено, что Ново-Сарайск1я монеты 
762 года гиджры им']Ьются съ именами пяти хановъ: Бир- 
дибека, Хызра, Тимуръ-ходжи, Орду-Мелика и Кильдибека. 
Это, по мн'Ьшю Савельева, служить лучшивгь доказатель- 
ствовгь междоусобш раздиравшихь Орду въ это время. Такъ 
и я думаль, пока не попалась мнЬ въ руки монета Кунград- 
скаго владельца Мухаммедъ-Фенагь-хана, на которой вы- 
став.1ено «бита въ Хив^», тогда какь онъ никогда Хивою 
невлад1;ль. Попала ли Хива на эту монету съ иавгЬрен1емъ, 
въ сл'Ьдствде претецз1Й Мухаммедъ-Фенага на ХивинскШ пре- 
столь, или по торопливости монетчика, выр']Ьзавшаго новый 
штемпель только для лицевой стороны монетъ этого хана, 
а оборотную скопировавшаго сь монетъ современнаго Хи- 
винскаго владельца — все равно. Такъ или иначе, только 
мн'Ь пришло въ голову, что не всЬ ЗГолото-Ордынск1е ханы, 

17 
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на монетахъ которыхъ читаемъ мы Новый Сарай ^ влад-Ьли 
д-Ьйствитедьио этою столицею ханства, что н-Ькоторые иэъ 
нихъ подрбно Мухаммедъ-Фенагу Кунградскому, могли изо- 
бражать на монегЬ своей имя этого города, тогда какъ чека- 
нили монету гд'Ь нибудь въ степи, на поход^Ь, собираясь еще 
только овладеть столицею ханства, находившеюся между 
тЬмъ въ рукахъ ихъ соперниковъ, другихъ претендентовъ на 
ханское достоинство. Обстоятельство это весьма заставляетъ 
призадуматься на счетъ верности историческихъвьиодовъ 
изъ иныхъ нумизматическихъ- оамятниковъ. Упомянутая 
монета Мухаммедъ-Фенага описана мною въ аИзв^ст1яхъх> 
Археологическаго Общества, т. II, стр. 1 62 — 1 64. 

Поправка моего чтен1я Пуладъ-Теймуровой монеты съ 
именемъ (<покойнаю Джанибекь^ханата^ предложенная Са- 
вельевымъ (на стр. 210 — 212), совершенно удовлетвори- 
ч-ельна. Тамъ, гд-Ь я читалъ на этой монете: -^^^ л4/^ ^ 
(^^ ^у^^ Савельевъ прочелъ: ^1^1лЗ^ ^>^ ^^' Смыслъ 
остался тотъ же, безовсякаго изм'ЬнеВ1я, но чтеше. вышло 
гораздо правильнее въ грамматическомъ отношенш. Точно 
также признаю я совершенно правил ьнымъ и рЬшеше Са- 
вельева (стр. 306) по иску моему на хановъ «покойною 
Адшап и аздравствуюищго Джанибекатну зачЬмъ они сочета- 
ли, столь страннымъ образомъ, имена свои на одной и той 
же монегЬ. Ларчикъ, какъ и подозрЬвалъ я, действительно 
открывался весьма просто, да я то не съум'каъ открыть его. 
Очень радъ, что это удалось Савельеву. 

Что же касается до предположен!)! его, что на монегЬ 
Пуладъ-Теимура, описанной у меня подъ ^* 151, а у него 
подъ ^)/?' 404, сл-Ьдуетъ читать ^2; Ь***К там ь, гд-Ь я прочелъ 
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аредположительно 11 1г (стр.213 — 214), то, хотя Савель- 
евское предположен1е ивгЬетъ на своей стороне гораздо . 
бел^ вероятности нежели мое, я думаю, однако же, что до 
открьтя экземоляровъ означенной монеты бол'Ье четкихъ, 
Не можетъ еще оставаться $иЬ ]и(11се, а тогда окажется, 
пожалуй, что оба мы ошибались. 

На стр. 247, Савельевъ, описывая подъ Ц\/? 435, мо- 
нету Тохтамыша, битую въ Азов1$, читаетъ на ней 781 
годъ, и прочитавъ такъ, считаешь эту монету весьма важ- 
ною въ историческомъ отношеН1и, ибо начало владычества 
Тохтамышева въ Золотой ОрдЬ, относившееся досел'Ь къ 
782 г. гиджры, отодвигается этою монетою къ 781. Оно 
конечно было бы такъ, если бы монета несомненно но- . 
сила на себе годовое число 781 ; но сколько мы ни стара- 
лись увидать эти цифры на рисунке монеты, тутъ же въ 
тексте оомещенномъ, никакъ не успели въ томъ, и все 
видели и продол жаемъ видЬть не 781, а 787 годъ, какъ 
ни читать годовое число, съ права ли на лево, или съ лева 
на право. Значить, Савельевъ поторопился, и начало влады- 
чества Тохтамыша не отодвигается къ781 году, а остает- 
ся, по преяснему, при 782. 

На той же 247 странице, монету, изображенную подъ 
^ 436 и битую въ Азов'Ь въ 782 году, Савельевъ при- 
писываетъ Тохтамышу, замечая, впрочемъ^ что штемпель 
лицевой ея стороны вырезанъ по образцу Урусовыхъ мо- 
нетъ , битыхъ въ томъ же году въ Новомъ Сарае. Но съ 
чего взя^ покойный другъ мой, что эта монета Тохтамы- 
а1ева? Имени Тохтамьппа не видно на ней, и если было 
какое имя передъ словомъ ^1», то ужь, по малости мЬста 
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для него, скорЬе ^^^^^К нежели ^^Ьзу, Это — просто 
Урусова монета, только съ другимъ штемпелемъ лицевой 
стороны, нежели Ново-СараЦская того же года. 

Относительно легенды на оборотной сторон'Ь Менгу- 
Тимуровой монеты, описанной подъ Л^ 492, на стр, 284 — 
285, я долженъ сказать, что у меня не стало бы храбро- 
сти прочесть ее, какъ прочелъ Савельевъ. Кром^ одного 
слова, которое действительно похоже на 4^^I « ^ не вижу на 
ней ничего изъ остальнаго, имъ придуманнаго} сличен1е 
ц'Ьсколькихъ экземпляровъ этой монеты, если они найдут- 
ся, можетъ дать въ результат']^ легенду, ни въ единомъ 
слов'Ь не сходную съ предположенною Ч]авельевымъ. 

На стр. 289 выражено мн'Ьн1е, что знаменитый Ногай 
остави^гь имя свое въ насл'Ьд1е своему улусу, иначе сказать, 
что нын'Ьшн1е Ногаи или Ногайцы называются такъ по 
имени этого Ногая* Но моему, это точно такое же заблу- 
жден1е, какъ производить народное имя Узбековъ отъ хана 
Узбека\ и утверждать, что наши коп'Ьйки названы такъ по 
имени Золото-Ордынскаго Кебекъ или Копекъ-хана. Ногай 
есть народное имя одного изъ сильныхъ Тюркскихъ ко- 
л^нъ, которое носило это имя, быть можетъ, за тысяче* 
лЬтгя до прославившагося въ ХН1 стол'Ьт1и Ногая. 

На Харезмской монете съ именемъ ^1» ^1», описан- 
ной и изображенной подъ «Л^ 51 9, на стр. 299, Савельевъ 
видитъ 754 годъ гиджры (=1353 по Р. X.), и потому 
относитъ эту монету къ Джанибеку I (Узбековичу). Я вижу, 
что годовое число изображено на ней совершенно ясно 
такимъ образомъ кол; это — 458 или 408, а если читать 
на оборотъ — 854 или 804, но ни какъ не 754. О томъ, 
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какому Джани - хану должна, по мн'6н1Ю нашему , принад- 
лежать эта монета, поговоримъ когда нибудь, при случаем 
въ другой раэъ. 

На стр. 329, въ предпосл'ЬднеЁ строкЬ напечатано: 
Едигея; должно читать: Булата. 

Описывая на стр. 338, подъ ^^^ 569, Астраханскую 
монету Чекре-хана съциФрами |Н| на лицевой сторон+», Са- 
вельевъ говорить, что это не могутъ быть циФры. Почему жь 
не могутъ? В-кдь на монет* того же Чекре подъ Л^ 568, 
годовое число л IV изображено нд лицевой ч^торон']^. МгЛ 
кажется, чтовъэтихъ циФрахъ весьма можно признать Ил, 
то есть 821 годъ, изображенный на оборотъ, какъ это 
.'сплошь и рядомъ встречается на Золото-Ордынскихъ мо- 
нетахъ. Впрочем^ Ас\ «Ц)!. 

Савельевъ не вполне окончилъ свою монограФ1ю Джу- 
чидовъ. Треттй, неизданный выпускъ ея долженъ былъ ' 
представить, въ вид'Ь приложешй къ описанньшъ имъ мо- 
нетамъ, и какъ выводы изъ нихъ и изъ Золото-Ордынской 
нумизматики вообще: 1) изсл^доваше о монетной систем* 
Джучидовъ; 2) о клеймахъ, встр*чаемыхъ на Джучидскихъ 
монетахъ; 3) о титулахъ хановъ Золотой Орды; 4) алфа- 
витный списокъ монетныхъ городовъ улуса Джуч1ева, съ 
географическими и историческими пояснен1ями; и 5) хро- 
нологически списокъ хановъ Золотой Орды, по вс*мъ изв*- 
стнымъ досел* монетамъ ихъ, съ показан1емъ городовъ въ 
которых^ чеканились монеты, и годовъ чеканки. — Жаль 
особецно, что покойный не усп^лъ обработать двухъ по- 
сл-Ьднихъ приложенШ: он* заменили бы намъ истор1ю 
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Золотой Орды, которой до свхъ поръ ЕгЬтъ, потому что 
нельзя же назвать этимъ именемъ уродливую компилящю 
г. Хаммера. Но — будемъ благодарны Савельеву и за то, что 
усо^лъ онъ сделать, потому что сд-Ьланное ивгь — прево- 
сходно и принадлежитъ къ немногимъ произведед1ямъ 
Русской науки, которыми можемъ мы похвалиться передъ 
ученымъ М1ромъ. 

В. Григорьевъ. 

Оренбургъ. 
20 сентября' 1860 года. 



РлзБОРЪ сочинЕШя П. САВЕЛЬЕВА: Монеты Джучидовъ, 

ДЖЛГАТАИДОВЪ, ДЖЕЛАИРИДОВЪ И ДРУГ1Я, СОСТАВЛЕННЫЙ Г Г. 

Академиками: М. Броссе, Б. Дорномъ и В. Ввльяминовымъ- 

Зерновымъ. 



Разсмотр'Ьн1е монетныхъ кладовъ, находимыхъ въ 
столь значительномъ числЬ внутри Росс1и, составляетъ из- 
давна почти исключительный предметъ занятШ г. П. Са- 
вельева. Къ пр1обр'Ьтенной имъ въ этомъ дЬл'1Ь опытности 
онъ присоединяетъ и знаше истор1и востока, необходимое 
для нумизмата. Одинъ изъ трудовъ его — Мухаммеданская 
Нумизматика — бохЬе другихъ изв^тенъ Академ1и; въ 
1 848 году онъ удостоился получен1я второстепенной Де- 
мидовской премга. 
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Академвки Устряловъ и Дорнъ, въ раэборЬ Мухамме- 
данской Нумизматики, указали на важность восточныхъ 
моветъ для древней истор1и, этнограФ1и и геограФШ Россш. 
ВвгЬсгЬ съ т'Ьмъ они тогда же объяснили, какъ могутъ 
быть полезны изсл*Ьдован1я о нихъ, писанныя не на ино- 
странномъ, а на Русскомъ язык'Ь, достуннойъ для всЬхъ 
отечественныхъ историковъ и нумизматовъ. Въ одинако- 
вой степени это относится и къ настоящему сочинешю г. 
Савельева, главный предметъ котораго составляютъ Джу- 
ЧИДСК1Я монеты — одинъ изь немногихъ источниковъ, аму- 
жащихъ къразъяснешю еще несовсЬмъ изв'Ьстной и столь , 
важной для насъ истории Золотой Орды. Означенный трудъ 
т'Ьмъ бол'Ье полезенъ, что Джучидская нумизматика до 
сих^ь поръ не вполн'Ь узнана. Первый, который и ооложилъ 
ей основаше, былъ Френъ. Въ 1826 году вышло его зна- 
менитое: Весеп51о нитогит гоиЬатте(1апоп]т Аса(1ет1ае 
1тр. 8С1еп(. Ре(гороИ(апае, а въ 1832 году его другое не 
мен'Ье известное сочинеше, подъ заглав1емъ: 01е Мйпгео 
с1ег СЬаое уош 1]1и5 08сЬи(1зсЬ]'$. Дополнешемъ къ нимъ 
служить изданное въ 1855 г. посмертное твореше его: 
Nоуа 8ирр1етео(а аЛ гесен810оеш, на которое и самъ г. Са-' 
вельевъ ссылается довольно часто (см. стр. 1^1, 173, 201, 
21 9 и пр.) Посл-Ь Френа занимался изсл'Ьдовашемъ по части 
Джучидской нумизматики одинъ только В. В. Григорьевъ. 
Въ 1 850 году во II том1 Записокъ Археологическо-нумиз- 
матическаго Общества онъ напечаталъ свое любопытное 
Описаше клада изъ Золото-Ордынскихъ монетъ, найден- 
наго близъ развалинъ Сарая. 

Сочинеи1е г. Савельева заключаегь въ себ'Ь описаше 
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двухъ кладовъ: Екатериоославскаго и Тетюшскаго, всего 
573 вида монетъ, иэъ которыхъ 146 изображены на 
отд'Ьльиыхъ, весьма отчетливо сд'Ьлаоныхъ таблицахъ. 
Сверхъ того въ самомъ текстЬ помещено н'Ьсколько виньетъ 
и рисуиковъ. Монеты всЪ описаны очень тщательно. 
Нужно было употребить много старашя, времени и знан1я 
д'Ьла, чтобы разобрать то огромное количество монетъ, 
которое находилось въ обоихъ кладахъ (въ одномъ Екате- 
ринославскомъ было ихъ 14,350), отделить изъ нихъ не- 
изданные виды или по чему бы то ни было любопытные 
экземаляры, и составить столь хорошую монограФ1ю. Трудъ 
г. Савельева еще болке выигрываетъ тЬмъ, что о каждомъ 
хан'Ь, монеты котораго у него находятся, онъ сообщаетъ 
хотя кратк1я, но вполне удовлетворительныя историческ1я 
и хронологическ1Я данныя, извлеченныя изъ л'Ьтописен и 
другихъ источниковъ. Данныя эти для неор1енталиста, 
занимающагося изсл'Ьдовашями о Русской исторш, должны 
значительно облегчить возможность пользоваться матер1а- 
лами, собранными въ книгЬ. Ор1енталисп» же, им^Ья ихъ 
подъ рукою, избавленъ отъ необходимости делать самому 
розыскан1я, чтобы опред-кшть ту или другую встр'Ьтив- 
шуюся ему монету. Особеннаго внимашя заслуживаютъ 
йзв1>ст1я о ханахъ, которые до сихъ поръ не были изв']Ьстны, 
именно о Каган'Ь, Хасан'Ь, Джанибек'Ь III и Арабшах'Ь, а 
рарнымь образомъ и назван1я н'Ьсцолькихъ новыхъ м'Ьстъ 
чеканки. Открьте именъ новыхъ владгЬльцевъ Джучид- 
скихъ составляетъ «важное пр1обр^теше для науки. Не 
мен'Ье любопытны статьи подъ заглав1емъ: Монеты не- 
опред'Ьлеииыя и подражан1я современныя Тохтамышу 
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(стр. 142), Джучиды Синей Орды (стр. 158) иДжелаири- 
ды (стр. 169). Особенной похвалы заслуживаетъ и то, 
что большая часть нонетъ взв1}шена. Обстоятельство это 
должно служить значительнымъ пособ1емъ для разъяснен1я 
не только Джучидской, но и Русской монетной системы. 
Нельзя не пожал'Ьть только, что сочинен1е г. Савельева не 
окончено: трет1Й выпускъ, который, по словамъ самого 
автора въ предислов1и, будетъ заключать въ вид^ прило- 
жешй выводы изъ описан1Й монетъ, и изъ Джучидской 
нумизматики вообще (какъ то: иэсл'ЬдоваШе о монетной 
систем'Ь Джучидовъ, алфавитный списокъ монетныхъ го- 
родовъ, хронологическ1Й списокъ хановъ и проч.) еще не 
вышелъ. Отъ этого выпуска, очевидно самаго заниматель- 
наго изо всЬхъ, трудъ долженъ прЕобр^сти новое и еще 
большее значеше. 

Въ заключен1е всего сказаннаго, . мы позволимъ себ'Ь 
сд'Ьлать н'Ьсколько зам'Ьчашй относительно отд'кжьныхъ 
мн^шй и взглядовъ автора, именно: 

1) Стр. 116, ^^ 262. Судя по рисунку, последняя 
строка на авереЬ вовсе не такъ явственна, чтобы можно 
было положительно сказать, что въ ней значатся слова: 
<ши ^^» (да длится царств1е его), какъ предположилъ 
авторъ. 

2) Стр. 165, Л^ 334. Имя города на монете не мо- 
жетъ быть иначе прочтено какъ Астачра^ какъ это и сд^^ 
лалъ самъ г. Савельевъ на монетЬ ^\|? 352 (стр. 175). 
Н'Ьтъ никакой необходимости предполагать, что подъ этимъ 
именемъ кроется слово Астрабадъ. Астара — городъ весьма 
известный, и находится въ Гилян'Ь. 
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3) Стр. 247, «4^435. Г.Саве.1Мвъ говорить, что годъ, 
значу пийся на реверсЬ этой монеты Тохтамыша, битой въ 
Аэов^, есть 781; по рисунку же, приложенному къ тексту, 
можно скор^ думать что изображенъ годъ787 (УАУ)« а не 
781. Есди такъ, то монета никакъ не можеть служить 
свид'Ьтедьствомъ тому, что Азовъ прежде другихъ горо- 
довъ Золотой Орды приэнадъ ханомъ Тохтамьппа. 

4) Стр. 307. Г. Савельевъ, раасуждая о двухъ зам^ 
чатедьныхъ монетдхъ, открытыхъ г. Григорьевымъ, съ 
именами Аэиза и Джанибека, и изъ которыхъ на одной 
Азизъ названъ покойнымъ (^к^»^), весьма справедливо за- 
м^чаегь, что при чтен]и надписи налицевой сторов-Ь нуж- 
но отделять одно имя отъ другагоу и что Джанибекъ, зн»- 
чущ1Йся на монетЬ, есть Джанибекъ второй. Къ этому г. 
Савельевгь прибавляеть: «Весьма вероятно, что Джанибекъ 
II, одинъ изъ эФемерныхъ хановъ той смутной эпохи, не 
ии'Ья большего ВЛ1ЯН1Я въ ОрдЬ, воспользовался смертью 
хана Азиза, шейха и се(шда т. е. «святоши», уважаемаго 
правов^ньига^ чтобы выставить себя его особеннымъ по- 
читателемъ ит&мъ пр1обр'Ьсти себ^Ь большую парпю и под- 
держку на престоле». Слова: шейхъ и сеидъ, какъ намъ 
кажется/ вовсе не означаютъ въ этощъ случае святоши. 
Въ имени Азизъ -шейхъ хана, слово шейхъ есть ничто 
иное, какъ прибавочное. Азизъ-шейхъ есть точно такое 
же сложное имя, какъ Шахъ-Мурадъ и множество дру- 
гихъ подобныхъ именъ. Титулъ же сеида, если только 
Азизъ действительно носилъ его, значилъ просто, что ханъ 
этотъ происходилъ , быть можетъ по женской лиши, отъ 
пророка; на этомъ основанди и теперь эмиры Бухарск1е 
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вел1чаютъ себя сеидами. Не лучше ли предположить, что 
Азизъ и Джанибекъ, бывъ оба претендентами наиресголъ 
и провозглашенные каждый у себя ханами, въ посл^дств1и 
соединились, и стали действовать за одно и чеканить мо- 
нету съ своими именами. Когда же Азизъ умеръ, тоДжа- 
нибекъ, оставшись одинъ, продолжалъ н'Ькоторое время 
бить монету, какъ съ именемъ Азиза, такъ и съ своимъ 
собственнымъ. Эгамъ и объяснится тотъ Фактъ, почему 
изъ двухъ изв^стныхъ монетъ на одной Азизъ значится 
безъ эпитета ^у^^> т. е. живымъ, а на другой наэванъ 
покойнымъ. 

5) Какъ на опечатки можно указать на стр. 1 03 и пр. 
на слово ^^^у^ вм-Ьсто 'л^^у^^, и на стр. 226, ^^ 417 на 

1л>^) вместо ^^^^). 

Быть можетъ, нашлось бы еще несколько замечан1Й 
на сочинете г. Савельева; но какъ эти замечан1я, такъ и 
тЬ, которыя мы позволили себ'Ь высказать, въ сущности 
не вредятъ достоинству книги. 

Трудъ г. Савельева остается весьма похвальнымъ, и со- 
ставляетъ одну изъ пол1гЬйшихъ моногрвФШ монетъ Золотой 
Орды. Польза его, какъ для Русской исторш, такъ и для 
объяснешя происшеств1Й, случавшихся въ Улус% Джуч1е- 
вовгь, несом н-Ьниа; посему мы и пр1емлемъ см'Ьлость хо- 
датайствовать о присуждеши г. Савельеву за его «Монеты 
Джучидовъ» еторосттенной Демидовской прем1и. 

(Извлечено изъ книги: «XXVIII Присужденхе учреждвнныхъ П. Н. 
Демидовымъ наградъ». 1859 г.). 
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Р Ъ Ч И, 

ПРОЙЗНЕСЕННЫЯ ПРИ ПОГРЕБЕНШ П. С. САВЕЛЬЕВА. 
22-го мая 1 859 юда. 



■■• М. Мелыпшовы111»« 

«Не много дней остается до того, въ который высшее 
въ РоссШской Импер1и ученое учреждеше, торжественно 
объявить объ ув^Ьнчан1н трудовъ покойнаго Павла Степа- 
новича почетною наградой. Но въ то время, когда Импе- 
раторская Академ1Я наукъ, изъ среды Русскихъ ученыхъ 
выбирала достойн'Ьйшихъ этой награды, незримо для М1ра, 
безв'Ьстно для людей^ совершился нанебесахъ инойвыборъ 
изъ т&снаго круга Русскихъ служителей мысли и слова — 
и вотъ сл^дств1е этого выбора! 
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аЧелов'Ькъ ^раждавской чести » достойный служитель 
науки, онъ жиль и умеръ за учеными трудами. Всю жизнь 
свою онъ носвятилъ чистому, безукоризненному служ*ен1ю 
наук'Ь; всю жизнь свою онъ честно арослужилъ св-Ьту, 
добру и правде... Ученыя заслуги его, единственнаго у 
насъ нумизмата и глубоко изучившего отечественный древ- 
ности археолога, известны и въ Росс1и, и въ заграничномъ 
ученомъ впр']^. Разрывая тысяче.гЬтн1^ могилы давно исчез- 
нувшихъ съ лица земли народовъ, изучая монеты полу- 
йЗВ'Ьстнаго востока, и загадочные памятники доисториче- 
скаго времени, разс^янные по степямъ Новоросс1&скаго 
края, ПОКОЙНЫЕ влагалъ душу живую въ мертвые осколки 
старины, и перомъ своивгь воскрешалъ предъ душевными 
очами современниковъ быть и нравы давно сршедшихъ въ 
темныя. могилы поколоти. 

«И какъ чиста, какъ безкорыстна была любовь егокъ 
наук'Ь! Онъ служилъ ей, какъ самый неутомимый труже- 
никъ; но труженическая деятельность покойнаго не была 
вызвана житейскими нуждами: н^тъ, обладая независи- 
мымъ и вполне обезпеченнымъ состоятемъ, онъ трудился 
не для себя, а для науки, для одной науки. Не было пред- 
пр1ят1Й въ ученыхъ обществахъ здешней сто^кицы, въ 
которыхъ бы онъ не принималъ самаго д'Ьятельнаго, самаг|> 
горячаго участ1я. Вамъ известны, мм. гг., его труды по 
Обществамъ Археологическому и Географическому, эго уча- 
ст1е въ академическихъ бюллетеняхъ, его археологичёск1я 
путешеств1Я по Росс1и, его изсл^довашя восточныхъ монетъ. 
Да, немного онъ жилъ, но много потрудился и почт» на- 
канун'Ь смерти, уже умираюпцй, работалъ надъ «Изв'Ьст1я- 
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ми Археедогвческжго Общества», основанными ао его мы- 
сли, и издававшимися оодъ его редакцдей. 

«Прославдяютъ воиновъ, оавшихъ съ мечемъ въ ругЬ 
на пол-Ь чести. Павелъ Степановичь достоинъ такой же 
славы: онъ умерь съ аеромъ въ- ругЬ, дооосгЬдней мину- 
ты сознашя свято исоодияя додгъ своего. призвашя. 

В-Ьчная память безкорыстному, светлому деятелю науки! 
В'кчная намять прекрасной личности честнаго челов1»ка!11 



Авадемнвовгь ■■• Н« Броесе* 

«Ьа 1отЬе 901 гёао11 аиСоиг <1 е11е, ео се(1е заргёте 
геосоЫге, ное ГаоиЦе Ггаррёе сгае11етео( Лапе $ев веоишеои 
1ев р1а8 сЬегв, Лев ап11в (1ёр1огао1 1а ретХе Ле Гат! еЫетё 1гор 
1б( а 1еаг абес1]оо, а 1еаг евНте, — сеЦе 1отЬе уа ее геГег- 
тег ваг но Ьотте а 901 1оа1 зешЫа!! ргёвартг но 1оо§[ е1 
Ьеогеих ауео1г. 

«В|сЬеп1еп1 ауао1а^ Ае сез Ыепв 901, в'Ив не соп5111аео( 
рае ГогшеНетео! 1е ЬопЬеаг, ео 800( Ло то1П9 1ев ё1ётеп1в 
е1 1ев 8ц:ое8 веппЫев; Доне (1 ап ех1ёг1еаг а1111аЫе, Л'опе 
Ьоопё1е е1 ЬопогаЫе Гог1апе, е( йе 1а тоДёгаиоп ^и^ ва1( ей 
]оа1г 8ан5 ео аЬнаег; р1асё Дане иое ро91иоп вос1а1е он 1оо1е 
лотХе Ле сагг1ёге 1ш ё1а1( ассе55|Ые; ё1еуё раг за снКоге ]п1е1- 
1ес(ае11е е1 раг йе соо51ао18 1гауаах ё се ро1н( он ГЬотте 
ев( (1ёр1 с1а88ё рагш! 1е8 ш1еШвенсе8 (1'ё1|1е, Рао1 вауёНеГ 
100188а1( <1ап8 1а80С1ё1ё Ае\а сопв1<1ёгаиоп ^ёоёгаЬ, 11 о'ауа1( 
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раз {|'еппет18, (ои( 1ш зоипа!!. СЬацае ра^ Лап9 1а У1е 1и1 
атепа1( ип $иссё8 шёпСё, Ь! ^а^па!! де поиуеНез е1 $1псёге9 
ат111ё8, цие ^гоира1еп1 аи(оиг с1е 1а1 по сагас1ёге зёпеих, 
€1е8 ЬаЬ1Си<1е8 ГгапсЬез, иое ^а11ё согЛ1а1е е( тевигёе. 

<|Е1ёуе{1еГ11п1Уег81(ёс1е 81.-Рё1ег8Ьоиг^, ршз Ле Г1о811(а( 
а81а11цие, ]1 ауав! ри18ё ЛаовЬз 1е(0П8 е! с1ап8 1е8 еп(ге(1еп8 Ле 
РгаеЬп, бе 8епко\У8ку е1 бе СЬагтоу, <1е Ьоппе8 е( зоНЛев 
соппа188апсб8 €1е8 1ап^ие8, Ле 1а 11иёга(аге е( (1е ГЬ|81о1ге с1е 
Гопео! ти8и1тап, сопоавзвапсез циЧ! оесе88а с1е с1ёУе1оррег 
раг пае аррНсаНоп реи(-ё(ге ехсе881уе аих 1гауаих Ли саЬь 
ое! е1 раг ипе 1ес1аге а881<1ие, еЦиЛ соозасга ЫепМ!, сот- 
те врёсваИСё, аих ап(1ци11ё8 е1 к 1а иит18та1|цие. 8ап8 раНег 
с1е8 оотЬгеих аг(1с1е8 с^^(^^ие8 9 Ь10^гарЬ1цие8 еС аи1ге8, гё- 
рапЛи8 с1ап8 1еВиие11П с1еГАсас1ёт1е е1(1ап8 с11Уег5 ]оигпаих 
ги88е8, ]и8цо'«11 1846, ]е ие Сега! тео11оо цие Ле 8оп 
рпис1ра1 оитга^е 1а аМухаммеданская Нумизматика , въ 
отношенш ' къ Русской истор1и»у сотр|1а(1оо ра1|еи(е е( 
1п1е11|^еоСе» 9и1 11еп1 р1и8 ди'еИе ие 8етЫе рготеКге, е(ци1 
а сопсоиги роиг иое Ьоппе раг1 ^ рорикпзег ёо Кив81е 1а 
8С1еисе ии1П18та11цие опеп(а1е пёе, роиг а! ив! (1|ге, виг 1е 
во1 ги88е, е( ^пе 1е8 ]ттог(е18 Сгауаих с1е РгаеЬп у оп1 врё- 
С1аИ8ёе. Се (гауа11, ой по(ге ат! ^гоора ео ио 8би1 Га18сеаа 
1ев (1ёсоиу§г(е8 {а11е8 ауап( 1и1, та^^иа ипе <1е8 §гап{1е8 ёСарез 
<1е 1а 8С1епсе. Се ^иЧ1 у ауа1( а]ои1ё Лв 1и1-тёте ё1а1Ч 1е11е- 
теп1 8а13818ап1{1*^1-ргоро9 е(с1е]и8(е88е (]'арег9и89 ^ие ГАса-* 
Лёпи'е, раг воо 8и(Гга^е е1 раг Га<1]и€11са(1ои с1'ии рпх Оёть 
йо№у 8е р1и1 а ей гесоппаКге 1а уа1еиг. 

аР1и8 1аг(1, е1 ]и8ди*|1 1а &п с1е за У1е, 1е8 80С1ё(ё8 гиззез 
йе СёодгарЬ1е е( (1'АгсЬёо1о^1е е1 Ле пит18та11цие аЬвогЬё- 
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геп( ипе рагНе де ГасС1У1(ё ^е Раи1 8ауёИеГ. МешЬге ГопЛа- 
(еиг е1 со11аЬога(еиг <1ёуоиё (]е сез 8ауао1ез а8$ос1аС10о$, 11 
е8( ип <1е сеих ци! оо( 1е р1и8 сопЫЬиё аи (1ёуе1орретеп( 
с1е 1а 8есоп(1е, раг Ьеаисоир <1*ёсп18 е( <1е поЦсез 5рёс1а1е8, раг 1а 
8игуе111апсе (]е8 1трге8810П8, раг 1а Гоп<]а(1оп Ле 1а 8ес11оп огь 
ео(а1е, раг Гё(1И10о(1е8е8Мёто1ге8, ауес 1еиг8 р1апсЬе8 аи881 
ЬеНез цие оотЬгеазез^ епбо раг за соорёга11оп а 1а сгёаиоа 
с1е8 аИзв^сп'я Аржеологическаго Общества»; зон оото'ё1а11 
ра8 то1пз соопи е( гезрес(ё ^ 1'ё1гап§ег ^ие Лаоз за ра1пе. 

АиасЬё аи (ей сот1е Рёго\Узку, се( 111а8(ге ашаСеог €1е8 
ао(1ци1(ёз гиззез еХ опеп1а1ез, 8ауёИеГ ехёсиСа ео Сгкпёе е1 
Лаив 1а Ви831е тёп<11рпа1е р1из1еигз уоуа^ез ЛЧауезН^аиооз 
е( соосоиги( а Гоиуег1иге е( а 1а (1езспр11оп с1е потЬгеих 
коиг^апев. Еоби, арре1ё раг зез Гопс(10п8 а ГогтаЬг ип ау|5 
зиг 1ез псЬез рго(1и1(з (]е8 ГошИез Л'Ека1ёг]поз1а^ е( (1е Те- 
иоисЫ, 11 соп(и( 1е рго]е( е1 зе Лоппа 1а ра11епсе {1'ехат1- 
пег ауес ип зо1П т1пи(1еих 1ез циеЦиез 20.000 р1ёсе8 (1]ои(- 
сЬ1Лез €1е сез <1еих к^шПёз, €1е 1ез е1аззег, ^е 1е8 (1ёспге. Се 
(гауа11, ^и^ 1и1 сой(а р1из1еигз аопёез (1'еПог(з, а уа1и а 1а 
зс1епсе пит1зюа(1цие е( сопзёдиеттеп( а ГЫзЫге па11опа1е 
(]е 1а Виззве ип еппсЬ1ззетеп( ^1- ре1пе сгоуаЫе аргез 1ез уаз(ез 
гесЬегсЬез де Гаи1еиг <1е8 «Монеты Золотой Орды»; а 1а 
ПКёгаСиге гиззе ип ехсе11еп1 1гауа|1 еп с1еих Уо1итез, та13 
поп еп11ёгетеп( асЬеуё; а ГАса(1ёт1е (1е8 зс1епсез9 1е р1а131г 
де соигоппег Ле поиуеаи Гаи(еи1г. Ье тёг|1е Ае Раи1 8ауё11еГ 
а ге(и за запсНоп 1е 1 7 ауп1 Ае сеКе аппёе; 1а тог( а Сгаррб 
се( ]пСа11§аЫе 1гауа111еиг 1е 19 та!. Nо(^е ат! а ё1ё еп1еуё 
еп р1е1п (потрЬе: II ё1а1С %ё Ае 45 апз. 

<сNоп, Меззгеигз, 1е8 (гауаих <1е Г1п1е11|депсе пе зоп( раз 
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(1еуа1П8 то(8. Ье реп$еиг с1оо1 1а У1е8*е8( сопвишёе Лаоз Лее 
ейог(8 и111е8 пе теиг( ра8 (ои( епНег. II 1а188е аргё8 1а1 Лез 
(гасе8, цие ГЬитап1(ё гесие111е а^ес гесоппа188аисе. 8аг1оа1 
^аап<I аих ^аа1^Iё8 (1е Гезрги, ци1<118(1о^иео1 1е 8ауап1, ёЫет 
гёип1е8 се11е8 Ли соеог, цш Гоп1 ГЬоште^ 1е уга1 ра(по1е, И 
е8( регт18 Ле Иге виг 1а сео<1ге ^1- ре1пе геСго1<1|е с1е Гат! 
регЛи: шпоп отпг$ ртйп. 



Сшиценшшкомъ Н. О* ЛюОомудровынгы 

«Друзья, сотоварищи и сотрудники почившаго! Про- 
щаясь съ нимъ теаерь навсегда въ зд'Ьшней жизни, возобно- 
вит» въ памяти тЬ черты, которыя особенно отличали его, 
да^образъ его твердо напечатлеется и сохранится въ серД- 
цахъ нашихъ. Это былъ мужь, преданный наук^ силою 
всей своей сильной и даровитой души, не оставлявппй на- 
учныхъ занятШ даже на одр-Ь тяжкой болезни, во дни и 
часы приближающейся смерти. Это былъ мужь труда не- 
утомимаго и неусыпнаго, труда серьезнаго и безкорыстнаго: 
не имени, не молвы искалъ онъ своими заняпями. Трудъ 
его показалъ, что чистая къ наук'Ь любовь не сродна съ 
корыстью : одно желаше быть полезнывгь на избранвомъ 
имъ пути возбуждало, обновляло, согр-Ьвало и награждало 
его. И сколько плодовъ принесъ онъ наук1> ! Это былъ мужь 
души теплой, н'Ьжной, открытой для всего добраго и пре- 
краснаго, сочувствующей всему высокому и благородному. 

18 



01д1112ес1 Ьу 



Соо§1е 



— 274 — 

Дружесюя до11ашн1я его бееЬды останутся въпашгги тЬхъ, 
кто бьиъ участшпсомъ вхъ. 

«Воздадимъ, воэдадвмъ ему чувства глубокой призна- 
тельности, любви и уважешя. Почтимъ память его, какъ 
онъ самъ чтилъ и ц-Ьнилъ память досто&ныхъ людей. 

«Рабъ верный, потрудивпийся вмал^,вниди въ радость 
Господа твоего!» 
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Р 'В Ч И, 

читанный БЪ СОБРАНга ОТД^ЛЕШЛ РУССКОЙ и СЛАБЯНСКОЙ 
АРХЕОЛОГШ И1ШЕРАТ0РСКАГ0 АРХЕОЛОГИЧЕСКАГО ОБЩЕСТБА, 
29 НАЯ 1859 ГОДА, НАЗНАЧЕННОиЪ БЪ НАНЯТЬ Н. С. САБЕЛЬЕВА. 



Севретареигь ООщеетва Щ. В« Нол'Ьновьпгь. 

а Ученый М1ръ лишился одного изъ достой н')кйшихъ 
представителей науки, бывшаго въ числ!» основателей 
нашего Общества». Этими словами покойный Павелъ 
Степановичъ Савельевъ нач^лъ б1ограФ1Ю, написанную имъ 
объ академик'Ь Френ'Ь; эти же слова мы должны произне- 
сти теперь и о самомъ Савельеве, къ прискорб1ю нашему, 
такъ рано кончившемъ свое зевгаое поприще, посвященное 
наук'Ь. 

18* 
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Въ настоящее наше собран]е, назначенное въ память 
его, мы сочли обязанностью обозреть его д^Ьятельность по 
Археологическому Обществу. 

Находнмъ нелишнимъ сказать н'Ьсколько словъ о жиз- 
ни П. С. Савельева, предшествовавшей д-Ьятельности его 
въ Археологическомъ Обществе. Онъ родился въ 1814 
году, 23 1ЮНЯ. Окончательное обраэоваше свое получилъ 
въ С. Петербургскомъ университегк, по Факультету во- 
сточныхъ языковъ. По выходок изъ университета въ 1 834 
году, онъ вступилъ, для дальн^йшаго усовершенствовашя 
на избранномъ имъ поприще, въ Институть ^осточныхъ 
языковъ при Министерстве иностранныхъ д^лъ. Но, какъ 
кажется, драгоманская карьера, предстоявшая ему по окон- 
чаши учен1Я въ Институте, не согласовалась ни съ его 
направлен1емъ, ни съ его ц'каями, тЬиъ бол4е, что онъ не 
нуждался въ средствахъ къ жизни, которыми считалъ себя 
достаточно обезпеченнымъ. 

Въ университете онъ слушалъ лекщи профессора Сен- 
ковскаго и потомъ сблизился съакадемикомъ Френомъ:это 
сближеше привлекло его къ занят1ямъ восточною нумиз- 
матикою, которой Павелъ Степановичь и посвятилъ пре- 
имущественно свои занятая. Многообъемлющее образоваше 
одного учителя и копотливая точность въ изыскашяхъ 
другаго разумно соединились въ даровитомъ ихъ ученике. 

Въ 1846 году учреждено бьио въ С. Петербурге 
Археологическо - нумизматическое Общество. Савельевъ 
находился въ числ^ лицъ, подписавшихъ просьбу о его 
учрежденш, и следовательно принялъучаст1евъд'Ьйств1яхъ 
Общества съ самаго его основаи1я. Первымъ плодсшъ этого 
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учаспя была мбдсдь его, выраженная имъ въ р'Ьчи, читан- 
ной възасЬданш Обдцества 13 января 1847 г. «О важности 
изучев1я восточной нумизматики и археолопи въ Россщ». 
Въ этой р1чи онъ объяснидъ, какой пользы для Русской 
исторш можно ожидать отъ иэсл'Ьдован1Й нумизматики и 
архе10лопи востока» игЬмъ указалъ новую отрасль занятдй 
Общества, отрасль, которая въ начале была какъ то упу- 
щена изъ вида, или, праввльн'Ье, оставалась въ сторон'Ь. 

Но одно толькоуказан1е~на предметъ заняпй — ^дЬло еще 
нетрудное. Савельевъ, всл^дъ загЬмъ, представилъ и пре- 
восходное его исполнев1е въ изданной имъ въ зто же время 
аМухаммеданской Нумизматике въ отношен1и, къ Русской 
исторш». Это былъ первый его значительный трудъ, изго- 
товленный имъешевъ 1844 году*), и до выпуска въ свЪтъ 
постоянно Д0ПОЛНЯВШ1ЙСЯ. Онъ эаключаетъ въ себ! топогра- 
Фпо кладовъ съ восточными монетами, относящимися къ У1Г« 
УИ1,1Х, X и XI стол^пямъ и находимыми въ Росс1и и въ стра- 
нахъ Прибалт1Йскихъ. Этою топограФ1ею и приложенною 
к> ней картою, въ которой обозначены всгЬ находки, сд-Ь- 
ланныя въ Россш, Савельевъ доказательно открылъ торго- 
вый путь, существовавшШ за два в^ка до основанЫ Руескаго 
государства и продолжавш1йся въ эпоху самаго его осно- 
ван1я и во время его утверждещя* 

Вопросъ о торговле нашихъ предковъ уже съ давняго 
времени зднималъ миогихъ ученыхъ, но они решали его 
только догадочно. Теперь, обработанный вашимъ дарови- 
тымъ ор1енталистомъ, вопросъ этотъ, изсл'Ьдованный на 



*) Цевсурная оом-Ьта этой книги им'Ьетъ два чис^а: 1 марта 1844 и 3 
декабри 184в года. 
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основан1и веопровергаешыхъ даввыхъ, внесъ въ неторт 
нашев страны одно взъ мжкЬйюнжъ собыпй. дго сочн- 
нбВ1е, и 00 нааватю и но оредиету своему необщедостув- 
ное, возведено въ своовъ нздожен1н до такой степени 
простоты и ясности, что можеть быть прочитано и яесве- 
111ад1ясто11ъ съ удовол»ств1еиъ и, во всакомъ сдуча^к, съ 
несомненною подьвою. Кавъ въ этомъ первомъ^ такъ и въ 
посд-Ьднемъ сво^въ зиачнтедьномъ труд^ о Джучидскихъ 
монетахъ, господствующею мысдью Оавда Степановича 
Савел>ева быдо прим^иеше своихъ взс^'Ьдован1Й къ исто- 
р1и Росс1И9 и эта же мысдь постоянно проявлядась у него 
и въ другяхъ случаяхъ. Такъ, представдяя Обществу со- 
чвиен1я, касающвяся нотор1в и древностей Монгодьскнхъ, 
онъ говоридЪф что изучев1е изсд^Ьдован1я истор1и Монго- 
ловъ доставнтъРусскому историку возможность придожить 
мнопя сгЬд'Ьн1я о ихъ увравлеим въ другихъ странахъ къ 
ихь вдадычеству въ самой Росс1я. 

Но привязанность его къ отечественному не осд'Ьодяда 
его и никогда не заводила его за пределы истины. Съ 
какою правдивостью и съ какимъ тактомъ знатока онъ 
разсмотр-Ьлъ и, можно сказать, р^шилъ спорный вопросъ 
объ изв1стныхъ монетахь, пряписываемыхъ пашимъ ве- 
ликимъ князьямъ Владим1ру и Ярославу! Существовав1е 
или битье монеты при зтихъ князьяхъ служило для мно- 
гихъ какъ бы подтвержден1емъ мысли о высокой степени 
образованности тогдашней Росс1И« Въ настояп](ее время 
(такъ писалъ Савельевъ в ъ 1 850 году), им'Ья подъ рукою 
только четыре монеты помянутыхъ князей и никакихъ 
подобныхъ имъ для сравнен1а, нельзя утвердительно опре- 
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д'Ьлт»: принадлежать лш оы^ квя^ьямъ Руссквмъ, Серб- 
скимъ или Бодгарскшгь. Можяо ли строить сяетему, опи- 
раясь только на д1гЬ пары монетъидвасобственныя имеви 
беаъ отчества? Монетное иекусстао (продолжаеть дал^Ье 
Савельмгь) вовсе не нреднолагаетъ высокой стеоени про- 
св^щен1я; мы видим-ь, что монеты чеканились и чеканятся 
въ такихъ странахъ, гд-Ь н'Ьгь иикак<^ образованности-— 
въ разбойничьей Хив'Ь, въ кочевыхъ юртахъ жааовъ Зо- 
лотой Орды и в-ь Булгаре X стол'Ьпя. Следовательно « 
вооросъ о томъ, били ли монету наши князья, нисколько 
не прибавить имъ ни славы, ни бе8слав1я. 

Изъ предислов1Я кь I тому нашижъ «Занисокь» мы 
видимъ, что только первый выпускь, заключаюшШ вг себ^ 
отчеть Археологическаго Общества (стр. 1 ^— 60), быль 
издань подь смотр^нвемь бывшаго секретаря Общества 
И. А. Бартоломея. Со втораго выпуска редакщя Завмсокь 
на Русскомъ языкЬ поручена была Савельеву, на котораго 
возложены были и обязанности секретаря по Русской 
переписке. Это было 10 января 1849 г. 

Сь этого времени д^Ьятельность Савельева по Археоло- 
гическому Обществу сосредоточилась почти вся вь немъ 
одномъ. Трехгодичное ^справлен1е должности секретаря 
Общества, соединенной сь множествомъ мелочныхь и ма- 
тер1альныхь хлопоть, не мен'Ье того отнимающихь много 
драгоц'Ьнпаго времени и прерываюшихь серьёзныя работы» 
не только не остановили его многосторонней деятельно- 
сти, но доставили ему поводъ обратить все свое вниман1е 
на ббльшее развит1е собственно Русской археолог1и въ на- 
стоящемьея значеа1и. Въ нашемь архивк хранится тетрадь, 
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мшлючажяпдя журналъ всходящихъ бумагъ за 1 850 и 1 85 < 
годы. Она вся испясана рукою Савельева, его иэвгЬетвымъ 
мелшшыъ аочеркомъ, и содержитъ всю переписку Общества 
съ разными ЛЁцами. Но 9то не главное. Зд'Ьсь мы видимъ, 
что Савельевъ, поставивъ ц^пю распространить науку 
археодопи внутри обширнаго нашего отечества, выавалъ 
къ деятельности мнопя лица, который , живя «ъ отдален- 
н^хъ и часто глухихъ м^стахъ Росаи, и будучи окруже- 
ны предметами древности, не энали, что делать съ ними. 
Для этого, кроме личныхъ сношенШ, онъ употреблялъ 
посредство не только столичныхъ, ею и губернскихъ ведо- 
мостей. Онъ предлагалъ редккщямъ сихъ последнихъ 
обмене «ведомостей» на «Записки Общества»: посылалъ 
объявлешя о задачахъ на прем1и, о выходе въ светъ «За- 
пиеокъ», которыя въ начале издавались небольшими выпу- 
сками; приглашалъ доставлять Обществу сведешя о древ- 
ностяхъ вообще, — словомъ, делалъ все, чтобъ распростра- 
нить вл1ян1е Общества на самые отдаленные концы Росс]й. 
Какимъ образомъ была достигнута предположенная имъ 
цель — мы укажемъ на вышедш1Й подъ его редакщего III 
томъ «Записокъ Общества». Въ немъ, изъ десяти большихъ 
статей, девять относятся - къ Русскимъ древностямъ, и 
ббльшая часть этихъ статей принадлежитъ первок^асснывгь 
ватямъ ученымъ. Приложен1я къ протоколаиъ, состав- 
ленныя йзъ мелкихъ статей, уже преимущественно сооб- 
шаютъ сведен1я объ отечественныхъ древностяхъ. 

Въ 1851 году Общество издало «Керчь и БосФоръ», 
сочйнен1е Саббатье, одного изъ бывшихъ своихъ членовъ. 
Оно было написано на Французскомъ языке. Не знаю, кто 
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трудился иа^гь Руескимъ его переводомъ; номв^досто1гЬрво 
тв-Ьетва^ что Русское иадан1е оранаддожнть также къ 
трудамъ Савельева* 

Павелъ Стеаановичь оставался секретаремъ Общества 
до 10 декабря 1851 года. 

Въ начале этого года Общество, для ббльшаго усо^xа 
въ ученыхъ работахъ члевовъ, было разделено на три от- 
д*к1ен1я: Русской и Славянской Археолопи, восточной 
Археологи! и древней и западной Археолопв. Едва Са- 
вельевъ освободился отъ обязанностей секретаря Обще- 
ства, какъ быль избранъ (22 декабря 1851) секретаремъ 
Восточиаго Отд^Ьлешя , по случаю отъ-Ьзда на продолжи- 
тельное время изъ Петербурга заннмавшаго эту должность 
В, В« Григорьева. 

Археологическое Общество, можно сказать, лежало у 
него на душ4, и онъ обратилъ свое время и свое спещаль- 
ное знанде на Отд'Ьлеше восточной археолопи. Семь л'Ьтъ 
онъ былъ секретаремъ этого Отд'ЬленЕя — и вотъ усп'Ьхъ, 
нмъ достигнутый. Еще въ бытность свою секретаремъ 
Общества, Павелъ Степановичь нашелъ возможность убе- 
дить изв^стнаго богача П. В. Голубкова пожертвовать 06- 
10(еству 500' руб. въ награду за сочинеше о монетахъ Са- 
манндовъ. Очевидно, что программа этой задачи была 
составлена ученымъ ор1енталистомъ, и безъ сомн'Ьи1я не 
другимъ к'Ьмъ, какъ самимъ же Савельевымъ. Проникну- 
тый постоянно занимавшею его мыслью, онъ пом'Ьстилъ 
въ программ'^, какъ непрем'Ьнное услов1е задачи, чтобы 
въ сочйненш на предложенную прем1ю помещено было 
«историческое введен1е о царствЬ Саманидовъ ц о сношень 
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яхъ его съ древнею Русью». Независимо оть обогащев1Я 
пауки поясиен1емъ ученаго вопроса, Савельевъ ■м'кхь въ 
виду вызвать къ деятельности нашихъ иолодыхъ ор1ен- 
талистовъ. Предложенная задача действительно была 
выполнена съ усп^хоАгь кандидатомъ С. Петербургскаго 
университета, нын^шнииъ нашииъ сочленомъ В.А. Тизен- 
гауэеномъ. Составленная имъ монограФ1я о Саманидекихъ 
монетахъ была дополнена Павломъ Степановичемъ новей- 
шими открыт1ями. 

Между тЬмъ, вскоре по принят1и на себя должности 
секретаря ВосточнагО Отделешя, Савельевъ возъимФлъ 
мысль составить особое издав1е о древностяхъ востока, 
которое предназначалось исключительно для ор1ентали- 
стовъ и могло бы быть более для нихъ доступнымъ. Для 
этого все статьи о востоке, помещаемый въ аЗапискахъ 
Общества», печатались въ язвестномъ количестве экзем- 
пляровъ особыми оттисками, и по мере накоплен1я не- 
сколькихъ такихъ статей, оне выходили отдельными 
томами подъ заглав1емъ «Трудовъ Восточнаго Отделешя». 
По С1е время ихъ вышло шесть томовъ; въ нихъ около 
половины статей принадлежать самому Павлу Степановичу 
и большая часть другой половины имъ редактирована или 
снабжена примечан1яв1и. 

Въ П1 части (кТрудовъ» повгещенъ вторый и, къ сожа- 
лешю, послед В1Й, замечательный нумизматическ1Й трудъ 
Павла Степановича. Онъ состоитъ изъ описан1я двухъ 
огромныхъ кладовъ съ восточными монетами, найденныхъ 
въ 1851 году въ Бкатеринославской губерши и въ 1856 
году въ Твтюшскомъ уЬзде Казанской губерши. Описан1я 
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оти вазваиы по вмени м'Ьстъ нахожлен1я кладовъ, одво: 
Бкатерыно€лавекгй юш^, другое: Тетюышпй нладь; но 
общее ваэван1е этому труду дано следующее: Монеты 
/1жучндо^^ /{о9сагатандоеь, Джелаиридойь и другья^ о^- 
щавшгяея вь Золотой Ордгь оь эпоху Тохтамыша. 

Обстоятельства открыт1я Екатервнославскаго клада 
весьма любопытны и краткое изв4ст1е о немъ эд-Ьсь будетъ 
нелишнее. Мы ааимствуемъ его взъ составленнаго Павлоиъ 
Степаыовичемъ встуолеи1я къ описашю самаго клада. 

Въ август'Ь 1851 года крестьянияъ селен1я Воскресен- 
ки, съ двумя мальчикамв, вырылъ у подошвы одной на- 
сыни кува1виъ съ мелкими серебряными монетами» въ ко- 
торыхъ оказалось в'Ьса 1 пудъ 1 5 фунт., и продалъ этотъ 
кладъ Жиду за 25 руб. Местное начальство, узнавъ объ 
этоЁ находке, донесло Министру внутреннихъ д'Ьлъ, граФу 
Л. А. Перовскому и прислало для образца четыре моне- 
ты взъ зтой находки. 

Павелъ Степановичь Савельевъ состоялъ въ это время 
на служб'Ь при КабинегЬ Его Величества, находившемся 
также подъ управлей1емъ графа Л. А. 11еровскаго, кото- 
рому подлежало тогда в'Ьд'Ьв1е находвмыхъ въ Росс1и 
древностей. По его поручен1ю, разсмотр'Ьвъ присланныя 
монеты ,' Павелъ Степановичь Савельевъ объяснилъ, что 
по нимъ нельзя сд'клать никакого заключен1я о клад^ и 
что при своей огромности, онъ можетъ представить новые 
виды монетъ, которыя, безъ сомн'Ьшя, обогатятъ науку 
новыми открыт1ями. Немедленно сд'Ьлано было распоря- 
жен1е о доставленш въ Петербургъ всего клада. По полу- 
чеши и тщательномъ разбор'Ь его^ въ немъ оказалось 14,350 
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серебряныхъ монеть, оочти искдючвтеаьно Джучидскихъ, 
эпохи Тохтамыша* 

Павелъ Степановичь, въ своемъ сочинеши, говорить, 
между прочимъ, что сохранен1емъ этого клада въ ц'кюсти 
наука обязана незабвенному въ л'Ьтописяхъ археологичег 
скихъ въ Росс1и разыскан1Й граФу Л. А. Перовскому. Но 
наеъ не упрекнуть въ неверности или пристрасти, если, 
съ своей стороны, мыотнесемъ главн'Ь&шую долю участ1Я 
въэтомъ сохраня!Н1и самому Савельеву. Честь и слава про- 
свещенному начальнику, который, при множестве важныхъ 
государственныхъ д^лъ, не отвергаетъ обращать деятель- 
ное внимаи1е на пользу науки и не счвтаетъ ея прекрасною 
игрушкою; но не мен^е чести и т^вть подчиненнымъ ли- 
цамъ, которыя непосредственно посвящаютъ свою деятель- 
ность науке. Мысль о сохранеши клада, приведен1е ее въ 
исполнен1е и наконецъ результаты, добытые изъ него 
для науки, безъ сомнешя, вполне принадлежать Павлу 
Степановичу.' 

Описан1е Екатеринославскаго клада уже было оконче- 
но и приготовлено кь печати, когда Савельевь получиль 
иэвеспе о находке въ Тетюшскомь уезде новаго клада« 
подобнаго Екатеринославскому. Извест1е это сообщено 
было Павлу Степановичу проживаюпцемъ въ Казани одно- 
Фамильцемь его, сочленомь нашимь В. К. Савельевымь, 
который, изъ дошедшихь до него 1 0,000 монеть, оршбрель 
для своего собрашя около четвертой части (2,279). Оои- 
сан1я этихь монеть составили второй отдель «Монеть Джу- 
чидовъ». 
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Результаты, добытые описан1евгь этихъ кладовъ, заклю- 
чаются въ томъ, что открыто несколько новыхъ именъ 
хановъ, владычествовавшвхъ въ Орд'Ь; у ц'Ькоторыхъ изъ 
взв'Ьстныхъ уже хановъ опред'Ьлены съ ббльшею точностью 
годы вхъ царствовашя, явились неизвестные города, въ 
которыхъ чеканилась монета, и наконецъ, поварены ино- 
пя ошибочные свЬл:Ьв1я какъ въ исторш Золотой Орды, 
такъ и въ истор1и Русскихъ княжествъ. При аосл^днеиъ 
случа'Ь л'Ьтописи наши пояснили н^которыя эагадочныя 
данныя, представленныя вновь найденными монетами, и 
на оборотъ, монеты утвердили мнопя сказашя нашвхъ 
летописей, какъ вполне достов^рныя. 

Какъ неспец1алистъ, не могу входить въ дальн'Ьйоия 
подробности объ этомъ труд'Ь, который уже раэсмотр'Ьнъ 
Императорскою Академ1ею наукъ и ув^нчанъ Демидовскою 
прем1ею. 

Савельевъ пом^тилъ въ «Запискахъ» нашего Общества 
н въ «Трудахъ Восточнаго Отд^лениц» упоминаемое свое 
сочяиен1е, н конечно, оно служитъ украшешемъ этихъ 
изданШ. 

Обработка этого зам^чательнаго труда не помешала 
ему сделать н'Ьсколько поЬэдокъ внутри Росс1и съ ц^лью 
обогатить нашу археолопю новыми открьтями. Такъ, въ 
1853 и 1854 годахъ онъ провелъ л^тше месяцы во Вла- 
двмврской и Ярославской губерн1яхъ в произвелъ раскопку 
н^Ьсколькихъ сотъ кургановъ. Посл%дств1Я этихъ раско- 
покъ были удовлетворительны: въ курганахъ найдены 
были весьма любопытные предметы, поступивш1е въ Им- 
ПВРАТ0РСК1Й Эрмитажь. Савельевъ пом'Ьстилъ въ нашихъ 
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«ИэгЬст1яхъ» (т. 1, стр. 160) отрывокг изъ дневника, ко- 
торый оаъ Еелъ во время ороизводвмыхъ вмъ разрыт1Й. 
Этогь дневникъ можетъ служить аревосходнымъ руковод- 
ствомъ Д4я посд-Ьдующйхъ взыскатедей, которымъ орв- 
велось бы заняться раскопкою кургааовъ. Общее наста- 
вден1е ддя этого д^Ьда, написанное имъ же в помещенное, 
въ виде предвсдов1я, къ ц-Ьдому ряду статей о кургавахъ 
в городиошхъ, обдичаетъ не только знатока дела, но и 
челов^Ька вполв'Ь преданнаго наук-Ь. 

Старан1я« которыя Савельевъ прилагалъ о научаой 
пользе нашего Общества, мы ввдвмъ взъ предложен1Й его 
въ нашвхъ засЬданЕяхъ; чрезъ его посредство получено 
бьио для издашя въ нашихъ «Запискахъ» любопытное 
нзсл^довавЕе заслуженнаго профессора Э. И. Эйхвальда <Ю 
Чудскихъ копяхъ». Обративъ вниман1е на важность Визан- 
Т1йскихъ памятниковъ для взучен1Я Русскихъ древностей, 
онъ предложилъ войтв въ сношеше съ лицами, изв'Ьстнымв 
трудамв своими по этой части. Лвца эти взбраны были 
въ члены Общества и приняли учаспе въ его заняпяхъ. 
Въ аЗапискахъ Общества», между другими Д'Ьльвыми 
статьями, мы вмгЬемъ «Истор1ю в древности восточной части 
Средней Аз1в отъ X до XIII в'Ька»— сочвнев1е, написанное 
по Квтайсквмъ всточннкамъ В. П. Васильевымъ, и издан1е 
переводовъ двухъ восточныхъ сочинетй : одно изъ нихъ, 
заключающее въ себ^ «Описаше Ту редко* Монгольскихъ 
племенъ взъ 11стор1в Монголовъ Решидъ Эддина», пере- 
ведено сочленомъ нашимъ И. Н. Березинымъ, а другое, 
содержащее аМонгольскую л'Ьтопись Алтавъ-Топчв», пере- 
ведево также сочлевомъ нашимъ ламою Галсаномъ Гомбое* 
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вымъ. Какъ помянутое сочинете, такъ и эти переводы, 
иадан1е которыхъ д'кааетъ честь Обществу, доставлены 
ему чрезъ неусыпное попечен1е Савельева обогатить науку. 

Въ прошломъ году, по его предложенио, сделано было 
Обществомъ распоряжен1е раскрпки кургановъ при Влади- 
иф^ на КлязигЬ, которые, для 1гЬстнаго удобства, пред- 
положено бьио срыть. Иэв^спе объ этовгь подало Савель- 
еву поводъ употребить это предположеше на пользу науки. 
Онъ обратилъ вниман1е Общества, что курганы эти, какъ 
сходствуюпие по своей Форм^, съ другими курганами той 
же губерши» могутъ доставить как1я либо новыя открыт1я, 
указалъ на живущаго во Владим1р'Ь сочлена нашего К. Н. 
Тихонравова, какъ на лицо, которому можно было пору- 
чить раскопку кургановъ; самъ написалъ наставлен1е и по- 
стоянно сл'Ьдилъ за ходомъ этого д'Ьла. 

Последнее предложеше Савельева заключалось въ при- 
НЯТ1И Обществомъ м^ръ къ приведешю въ известность и 
сохравешю случайно находимыхъ въ Россш предметовъ 
древности. Къ сожал'Ьн1ю, Общество, по обстоятельствамъ 
отъ него независящимъ, не могло привести въ исполнеше 
этого предложешя. 

Мысль издан1я нашихъ аИзв^спй» вполн^Ь принадле- 
житъ Савельеву. Отд-Ьлеше Русской и Славянской архео- 
логш, показавшее въ начале своего основавЫ усиленную 
деятельность, вскоре прекратило ее, и въ продолжеше до- 
вольно эначительнаго промежутка времени не предприни- 
мало почти никакихъ трудовъ; между тЬмъ въ него при- 
сылалось обильное количество статей разнообраэнаго содер- 
жашя и бол-Ье или менее обработанныхъ. Все оне хранились 
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въ архиве безъ уаотребдешя, Павелъ Степановичь съ 
грустью смотр'каъ на это плачеввое безд^Ьйствве^ и у него 
родилась мысль объ изданш сИзв^спй». Посредствомъ нхъ 
онъ желалъ возбудить деятельность Русскаго Отд^лешя и 
вывести на св^тъ ваконленныя статьи, которыя, какъ иа- 
тер1алы для Русской археолог1и, онъ считалъ небезполез- 
ными. Вм'ЬстЬ съ гЬмъ онъ им^лъ въ виду сообщать пуб* 
лике, по возиойсноега чаще, св^д^шя отрудахъ Общества 
и тЬмъ правлеч!» ученыхъ соотечествеаниковъ. къ уча«Т1ю 
въ его занят1яхъ, и наконецъ, пом'Ьщешемъ мелкихъ ста- 
тей и изв^Ьщен1емъ о вновь появляющихся открьтяхъ 
следить за ходовгь науки. Мы не иожемъ не сказать, что 
ц^ль эта, если не вполне, то во многоиъ достигнута съ 
усп^ховть. Первые два выпуска вышли подъ редакщею 
действ, чл. И. И. Срезневскаго и моею; остальные четыре 
выпуска изданы Савельевымъ. 

Принявъ на себя съполнымъ самоотвержешемъ трудъ 
редакщонный и самую скучную, но, къ несчаст1ю, у насъ 
необходимую работу — корректурную, онъ помЬстилъ боль- 
шое количество собственныхъ своихъ статей. Во все время 
своего недуга, при мал^йшемъ отъ него облегчеши, онъ 
не переставалъ заниматься «Изв^ствямих) и только жал^лъ, 
что болезнь препятствовала ему прилагать бол^е д'Ьятель- 
ности въ принятой имъ на себя обязанности. Бготяготилъ 
позднШ выходъ 6-го выпуска, который онъ, однако же, 
кончнлъ вполне. Подготовлеше перваго выпуска II тома 
«Изв^спй», также принадлежитъ нашему трудолюбивому 
сочлену, о потер! котораго мы долго будемъ горевать. 



I 
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Славоиевфй арже#л#г1и И» И» С!ре8ие»* 



Тяжело, какъ будто совестно привыкать къ мысли, что 
П. С. Савельева н^гь между нами и не будеть. Все кажет- 
ся, что не его мы оставили въ могил^Ь, что онъ живъ, что 
ояъ еще выэдоровЪетъ, какъ надеялся еамъ онъ, какъ на- 
нялись и мы съ нимъ вм^сгЬ. Такъ быль онъ полонъ 
жизни, когда уже разставался съ нею; такъ нужна бьиа 
она, эта жизнь мысли и труда ^ разливавшая вокругъ себя 
и св'кгь и тепло* • 

К11Къ нужна была эта жизнь здЬсь, въ тЬсномъ кругу 
нашего Общества— мы не можемъ не чувствовать: ббль- 
шая часть всего, что сделано въ нашемъ Обществ'^, сде- 
лано или его личнымъ трудомъ, или при его блиэкомъ со- 
участш. Слишкомъ гЬсенъ кругъ нашъ, чтобъ не чувство- 
вать намъ скорбно утраты такого деятеля. Но обширенъ 
ли и весь кругъ нашей Русской учено-литературной д*я- 
тельности, чтобъ не чувствовать и въ немъ этой утраты 
также скорбноТ Можно ли было бы ее не почувствовать, 
не признать, если бъ онъ былъ даже и обширенъ Т 

19 
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Представляю еебЬ самаго Савельева: кккъ бы ори- 
вляъ онъ шЛсту о смерти такого Руссваго д^ятеля, ка- 
пшъ бьиъ овъ самъ; чЬжъ бы откликнулась при такой 
утратЬ его правдивая душа, строго исполнявшая свой 
долгь— оц'Ьнять каждаго по достоинству? Мн^ слышится 
его правдивый голосъ: шчЬжъ иен'Ье» — сказалъ бы онъ— 
ябудегьаавгЪченаэтаутрата» тЬжъ она тяжелее». Дк, ч^мъ 
менЬе будегь аа1гЬчена утрата Савельева, т&мъ она тяжё- 
лое; потому что, значить, тЬиъ мы бЬдаЪе людьми, кото- 
рые своими действительными достоинствами могуть под- 
держивать и поднимать въ общественной требовательности 
обпцй уровень ценности достоинствъ. 

Определенность и высота этого общаго уровня цен- 
ности достоинствгь въ общественной требовательности — 
важное д'Ьло. Всякое достоинство всюду и всегда само по 
себ'Ь остается то же, но всякое въ своей иЬрЬ относительно 
оценяется тЬмъ менЬе в^рно,ч4мъ гд'Ь мен'Ъе умЬвья пользо- 
ваться разньпш достоинствами и надобности въ нихъ. Ч^мъ 
гд^ зто мен'Ье, тЬмъ тамъ обпЦй уровень достоинствъ ниже, 
неопределеннее; а ч^мъ гд'Ь онъ ниже и неопределеннее, 
темъ ниже тамъ и сомнительнее успехи общественной обра- 
зованности. Это— мерило верное, судящее своими указатя- 
ми и людей и народы, всегда одинаково безпристрастно, 
безъ злобы и безъ снисхожден1я. Оно укажетъ, где что во чтб 
оценено"->и приговоръ произнесенъ. Не изменить его ни 
воля людская, ни случай, ни пристраспе и парпи, ни сати- 
ры и панегирики: все зто — всякая преувеличенная похвала 
одного и всякое преувеличенное унижеше чего ннбудь дру- 
гаго подобнаго — не мешаетъ, а только поиогаеть верно- 
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сти покаэаши своей пристрастной разнообразвой оц'Ьнкой 
того, что равно цЬнно, и равной — того, что неравно. Ч'Ьмъ 
г/Л бод-Ье образованности, тЬмъ тамъ менЬе можетъ нри- 
страст1е или равнодуние накладывать свою ржавчину на 
общественное мн'ЬнЁе. Ужели не надеяться, что эта ржав- 
чина не тронетъ памяти о Савельев'Ь, какъ объ одномъ изъ 
Русскихъ людей даровитыхъ, высоко образованныхъ, истин- 
но ученыхъ, въ мысли и на аЪлЬ преданныхъ всякому 
добру и труду для добра? 

Невелико у насъ въ учено-литературномъ кругу число 
людей, дЬйствующихъ съ полнымъ сознашемъ, съ размы- 
шлен1емъ ума строгаго къ самому себ'Ь, самостоятельнаго 
безъ самонад'Ьянности, положительнаго безъ упрямства и 
съ тою внутреннею честностью, которая не допускаетъ ни 
авось, ни какъ нибудь нигд-к, хотя бы и не было' ни одного 
глаза, который могъ бы это завгЬтить, кром'Ь глаза соб* 
ственной совести. Среди суетъ и ув^ючешй жизни, среди 
боренШ себялюб1я, не безъ удачи отъискивающихъ себ-Ь 
опоры не въ превосходстве силъ, а въ ловкости пользоваться 
обстоятельствами, слабостями другихъ, возбуждать къ себ^. 
учаспе жалостью, привлекать къ себЬ внимате Фокусами, 
нужны особенныя силы духа, чтобъ воспитать себя такъ 
строго, такъ безотносительно. Он^ нужны по крайней 
м'Ьр'Ъ тамъ, гд'Ь еще не прочно утверждена общественная 
требовательность, гд^ легче поддаваться ласкамъ снисхо- 
дительности къ самому себЬ и над-Ьяться на эти ласки отъ 
другихъ, гд1 мало образцовъ, мало сочувств1Я къ само- 
воспиташю. Нужны для этого особенныя силы духа въ 
кругу обыкновенной жизни, служебной и промышленной; 

19* 
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еще баЛе нужны онЬ въ кругу жизни литературной и 
художественной^ гдЬ^ кром'Ь всего другаго, очень важное 
значен1е могутъ нвгЬть вреиенныя нужды, прихоти, на- 
правлешя. 

Этими сидамн духа счастливо быль одаренъ Савельевъ, 
и до послЬднихъ дней жизни продолжалъ свой подвигъ 
самовоспиташа и самосовершенствовашл. 

Кто* зналъ его лично или вчитывался въ его пронзве- 
дешя безористрастно, тогь конечно иогъ заметить, какъ 
его светлый умъ становился все строже къ себ'Ь, въ своихъ 
оомыслахъ все внимательнее, тепл'Ье и къ истине знан1я 
и къ правде жизни, въ своихъ трудахъ все требовательнее, 
настойчивее. Не изменила его и последняя, тяжелая бо- 
лезнь. Въ раэтомъ раеположен1и духа, при разновгь состоя- 
ши силъ, онъ и тогда оставался въ мысли и въ деле одвнъ 
и тотъ же: постоянно работающШ, постоянно занятый 
умомъ и душою, постоянно къ себе требовательный безъ 
мысли о другихъ, светло глядяпий на всякое достоинство 
безъ мысли о себе. Случалось сльипать отъ него и нещад- 
1ые приговоры о томъ или другомъ, но въ этихъ првгово- 
рахъ нисколько не было ввдно желан1я унизить другихъ, 
чтобъ потешить себя своимъ превосходствомъ, такъ какъ 
и въ аодробностяхъ о томъ, что ему удалось или хочется 
сделать, не видно бьио нисколько ни хвастливости, ни 
самопочитан1Я. Себялюб1е и завистливость, обыкновенно 
цускаюпце глубоюе корни въ весь составъ человека, 
успелъ онъ, кажется, искоренить въ себе безъ остатка. 
Онъ воспитать въ себе не себялк>б1е, а самостоятельность; 
не заввсть» а честь. 
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Ни къ чему, чтб иожетъ тревожить умъ испытугопцйу 
не позво.1ялъ онъ себ'Ь быть равнодушнымъ» ни бъ чемъ 
не хогк1ъ онъ оставаться въ нотемкахъ не для другихъ» 
а для самого себя* Для отого онъ овлад^лъ 1гаогими яэы*' 
ками: прекрасно вналъ н'Ьсколько языковъ Аэ1атскихъ и 
почти веЬ Бвропейск1е« Естественно, при такою богатомъ 
пособш энан1я языковъ, открывавшеиъ ему всЬ богатства 
литературы, и при развитой любознательности его чтен1е 
было очень обширно и разнообразно. Иногда оно увлекало 
его до страсти: громаду книгъ онъ перечелъ во время своей 
болезни. Ему досадно бывало, что онъ того или другаго 
еще не усп^лъ прочесть. Немудрено, что можно бьио ди- 
виться его начитанности. Само собою разум'Ьется, что при 
его св^тломъ ум'Ь, при подготовленности отъ доности все 
это не складывалось въ его памяти безпорядочнывгь хла- 
момъ, а только крепило его образованность, не туманилоу 
а освгЬгляло взглядъ. Нельзя не зам&тить, что и на то, чтд 
его мен^е занимало, что ему было менЬе известно, ум^лъ 
онъ гляд^ь в^рно: неошибочное указан1е силы образо- 
ванности. 

Мрный влечешю любознательности, онъ столь же 
вг&рнымъ оставался требовашямъ уАа и въ научныхъ стрем- 
лешях'Ь. Довольствоваться чужими цаблюден1ями и зам^- 
чан1ями, доверчиво ихъ усвоять и беаъ пов-Ьрки пользо- 
ваться -^ для него становилось все мен^ возможнымъ. 
СамодЬятельньсть ума возбуждена была въ немъ еще въ 
мшости, особенно навыком^ прльзоваться правилами экзе- 
геза при чтен1и текетовъ Арабскихъ; позже поддерживалась 
критическимъ чтен1емъ ученыхъ творешй, работами ну- 
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мизматйческими и археологическими, и только укореня- 
лась. Трудомъ тяжелынъ и постояннынъ онъ воспиталъ 
В1» себ'Ь мерную изсл-Ьдовательность, заботливость о воз- 
можно полной постановке всего нуяснаго запаса для раз- 
смотр'Ьн1я каждаго вопроса науки, его занявшаго, недов'Ьр- 
чивость къ удач-Ь случайныхъ наведешй и выводовъ, тре- 
бовательность выводовъ строгихъ, отчетливыхъ, требова- 
тельность соразм'Ьрности частей анализа, и то спокойное тер- 
пЪше, ту стойкость въ достижен1и ц^ли, безъ которой уче- 
ный трудъ иногда можетъ лишиться всей своей ценности. 
Выработка его въ этомъ отношен1И икЬ всегда казалась уди- 
вительною, ткжъ бол^е, Ч'кыъ я ближе знакомился съ его по* 
НЯТ1ЯМИ. Мы, Русск1е, вообще легко уверяемся, легко дов^ 
ряемъ и другимъ и самимъ себ'Ь, легко увлекаемся гЬмъ,чему 
поварили, превращая въ чувство сердца всякШ результатъ 
ума и всякое чувство сердца, не смотря на его случайность, 
принимая за глубокое уб-Ьждеше. Это естественное вастрое- 
и1е наше поддерживаете» и воспиташемъ и привычками 
жизни. Вспомнимъ, сколько между нами глубоко уб'Ьж- 
денныхъ. Есть ли даже не так1е? Умъ здравый, свет- 
лый, ВИДЯЩ1Й ясно то, чтб не скрыто, но мало требующШ 
отъ себя сознательности,' богатый только аФористическими 
приговорами, бол'Ье резкими, ч'Ьмъ верными и дознанны- 
ми, нетребовательный въ процессе размышлен1я, легко 
податливый и подражательный, или же, на оборотъ, легко 
упорствующШ, чтобъ только не казаться податливымъ, умъ, 
питающ1Йся влечен1ями сердца, дов-Ьряюпцй тому, чтб 
нравится, недов']Ьряющ1Й тому, чтб не. нравится — таковъ 
умъ многихъ Русскихъ людей. Такому уму справиться съ 
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требован1явш науки если и не невозможно, то по крайней 
шкр'к тяжело. Надобно ему себя перевоспитать; для этого 
надобно прежде понять необходимость такого перевоспи- 
тан1я и сосредоточить свои силы для этого подвига. Все 
это ткыъ тяжелее, ч^мъ мен'Ье спроса на это въокружакь 
щшъ обществе. Немудрено, что, при учаспи многихъ 
другихъ обстоятельствъ, ученость — въ настоящемъ значе- 
ши слова — у насъ редкость, — не начитанность, не много- 
знаше, не ловкость пользоваться знан1емъ какимъ ни есть, 
не преданность наукЬ, а именно ученость, неразлучная съ 
иэс^довательностью, съ самостоятельною отчетливостью 
критики, съ готовностью подвергать себя суду тЬхъ, ко- 
торые хорошо знаютъ д^о, а не поучать незнающихъ. 
Немудрено, что мы такъ снисходительны въ признаваши 
за к^мъ бы то ни было учености, что у насъ она стано- 
вится ч^мъ то въ род-Ь чина или зван1Я« Савельевъ былъ 
однимъ изъ тк^ъ немногихъ нашихъ ученыхъ, для кото- 
рыхъ ученость не чинъ и зваше, а призвав1е, потребность, 
сила внутренняя, нужная имъ для^самихъ себя, а не для 
вн'Ьшнихъ д^вствШ. Она въ немъ была какъ запахъ въ 
цв^к'Ь, какъ тяжесть въ золот']^. Ч'Ьмъ кто бол^е узнавалъ 
его, т}>мъ ясн^е ви д'Ьлъ эту его внутреннюю силу, самимъ 
имъ въсеб'Ь воспитанную. Понятно, что выставить лишнюю 
цитату, случайно высказать то или другое знате, при- 
крыть недостаточность доказательствъ Фразой, обойдти 
тотъ или другой вопросъ й будто бы р'Ьшить его р'Ьше- 
Н1емъ вопросовъ окольныхъ, остаться равнодушнымъ къ 
новому открыт1ю, гд^ бы оно ни было — для него было 
также невозможно, какъ и браться доказать то, что хочет- 
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ея, ЯШ пд ютятъ другае^ играя доказатеиетвамн въ ва* 
дежд^ на слабость ума аш аваш другяхъ. Въ чис^ пра» 
шшжъ^ шпорыжъ онъ держался какъ заповАдеИ, кстата 
быть можеть, всоонввть ад'Ьсь объ одномъ, которое у насъ 
доволно часто не нсоодняется , а иногда и вовсе не нови* 
мается. Онъ быль, что вааывается, соещалистъ археологъ, 
нумизмать; но онъ бы самъ посмЬялся надъ собою, еслябъ 
былъ только таквмъ спещалистоиъ, сжавшииъ все стрем- 
лев1е своей взыскательности вътЬсвыхъ пред'Ьлахъисклмь 
чительной спецвальвостн. Въ спещальныхъ работахъ онъ 
только сосредоточивалъ свою дгЬятельность; но она никогда 
не была для него у|шшъ» въ который бы входнлъ онъ все 
^бол^е» все иев^е ввдя окружающее. Въ его спецвальвоетв 
некого у насъ не было выше его, конечно потому что, 
забот1|сь о ней, онъ сохравялъ свободу ума и широту кру* 
гозора для соображец1я. На каждый мелочной вопросъ 
онъ гляд'каъ какъ на большую или меньшую часть другаго 
б(иьшаго, бол4е важнаго воороса, и не иначе, какъ такъ 
орнготовлялся къ его р'Ьшен1ю. Приготовлеше было не 
легко, за то и р^шеше могло быть в^рно• Это не значить 
одаако, что онъ не былъ требователенъ къ мело4амъ; 
навротнвъ. Не можеть не быть внимательнее къ мелочамъ 
тогь, кто цонимаетъ шхъ важность не только частную, но и 
общук)» Съ этвмъ въ тЬсной евщдл было у него и другое 
вравило. Зашелъ у него какъ то спсфъ съ одвнмъ ораента^ 
талистомъ; я былъ ори этомъ третьимъ, очевидно не судьею, 
а только слущателемъ, Савельевъ прнводнлъ доказатель* 
си^ва» хоть и съувлечешемъ, отрывистой скороговоркой, но 
ра9мЦ)е|111о, положительно. Ор1енталнстъ все бол^е разго* 
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рлчался, и ваковецъ е^кяжъ обращаться съ свошшш докашн 
тельствами не гь нему« а ко мкЬ, мн^Ь доказывать то, что 
я едва пошшадъ, приводить 11н1 ддя ясности всяк1я ото- 
ровшя соображешя, видимо стараясь увдечь меня на свою 
сторону, какъ будто вадЬясь на мою помощь, Савелевъ 
долго выдерживать, продолжая сообщать свои доводы не 
мн'к^ а ему, и мирно тлядЬлъ на то, что оркнталисгь отв^ 
чаль на эти доводы не ему, амн1; наконедъ невыдержалъ ^ 
и зам^тилъ: «Ваше ^[южеше проиграно — это вы сами 
знаете и доказываете: вы о^тились въ б']Ьчггво подъ чу- 
жую защиту; если бъ не считали себя разбитымъ, то стояли 
бы лицомъ къ лицу прямо передо мною, а не искали бы» 
чтобъ другой сражался за васъ», Къ такимъ уловкамъ, 
столь общимъ у насъ, онъ никогда не приб'Ьгалъ. Ему не 
трудно было сознаться въ самой грубой опшбк!, и трудно 
было скрыть ее подъ доверчивостью друтъ. И не разъ 
онъ высказывался объ этой уловке съ горькимъ сострада- 
и1емъ, находя, что ни университетское, ив общественное 
восцитан1е не возстаетъ противъ'нея, а литература даже 
воддерживаетъ, превращая вопросы пол<»кительнаго и по- 
дробнаго знан1я въ вопросы здраваго разсудка» ненуждаю- 
щагося въ знан1яхъ, п^[»енося споръ знатоковъ дкла на 
р^шеше незнающихъ. Онъ быль ув^ренъ, что пок& мы 
будемъ идти по этой дорогЬ, до тЬхъ пор*^ всегда оста- 
ваться будет въотсталыхъ, какъ бы ни гнались за Евро- 
пейской образованностью. 

Понятно, какъ онъ былъ требователенъ къ самостоя- 
тельности» Въ юношескихъ трудахъ свонхъ онъ позволялъ 
себЪ быть комоиляторомъ, но только но необходимости; 



01д1112ес1 Ьу 



Соо§1е 



— 298 — 

такямъ овъ былъ въ «Энцвкдоаедическомъ ЛексякокЬр, 
въ «Биб^кгтегЬ для Чтешя». И тогда однако не орнкры- 
вахь онъ евоего комаидяторства днчнной самостоятельно- 
сти. Съ тЬхъ ооръ, вакъ занялся онъ своей сМухаммедан- 
ской Нумвэматвкой», и аоаже« когда принялъ учаспе въ 
трудахъ Обществъ Аржеологическаго и ГеограФическаго, 
самостоятельность его кр-Ьола все бол^е, Изъ нзлипшей 
недоверчивости къ себ^ овъ нер^Ьдко умалчивалъ послед- 
ше, обоие выводы, домогаясь ихъ еще бол^е проверить 
н подкр'Ьаить; но всегда въ ннхъ бьиъ самостоятеленъ, 
принимая выводы другихъ только посл^ч тщательной 
проверки. Припомню еще, что бывали случаи, когда на- 
блюден1я и выводы, имъ самимъ добытые, высказываемы 
были другими прежде, ч^мъ имъ: это ни сколько его не 
тревожило, нередко радовало. Иногда, если так1я наблю- 
дешя, или выводы, бьии заимствованы у него самого, онъ 
старался только о томъ, чтобъ дЬло было передано в^рно, 
безъ ошибокъ, столь возможныхъ ори заимствован1и. Въ 
честномъ ученомъ понятна зта застенчивость себялшб1я, 
эта совЪстливость указывать на свое, какъ на свое: если 
друпе не энаютъ, или знать не хотятъ, что чье, то какъ 
же ему выставлять себя на показъ, какъ патентованному 
Фабриканту? Важность не въ томъ, подъ чьей Фирмой 
пойдетъ то или другое наблюдете, та или ^РУ^^я мысль, 
а въ томъ, чтобъ это пошло, не пропало напрасно, приви- 
лось где следуетъ, и принесло плодъ. 

Такому ученому, каковъ былъ Савельевъ, все равно 
трудиться съ притязашями ли наличную выгоду или славу, 
или безъ всякой возможности такихъ притязанШ. Это очень 



01д1112ес1 Ьу 



Соо§1е 



— 299 — 

яснд выражалось въ его редакторскихъ трудагь. Кто съ 
вимъ вм-ЬсгЬ трудился при какомъ нибудь такомъ лЬлЬ^ 
тотъ конечно эасвид^тельствуетъ, к21къ былъ онъ посто- 
янно безотносителенъ, какъ взыскателенъ и къ 066*6 и къ 
другимъ до мелочей, хотя д'кю ни сколько не касалось его 
лица, его репутащи, к^^къ старался енъ о достоинстве» каж- 
дой статьи^ которую издавалъ, помогая автору всЬмъ, ч'Ьмъ 
могь. Напомню объ одномъ. Собраи1е сочиненШ Сенков* 
скаго вышло иэъ подъ его редакщи. Это иэдан1е стбитъ 
изучать, чтобъ учиться обязанностямъ редактора. Это не 
просто перепечатка: это подборъ, выборъ, постановка 
всЬхъ частей. Изъ многихъ статей выпущено многое, что 
было написано Сенковскимъ только по временнымъ обстоя- 
тельствамъ и не принадлежало къ сущности содержан1я. 
.Мног1я не взяты потому, что въ нихъ повторяется то, чтб 
сказано въ другихъ, бол'Ье обд'Ьланныхъ. И тутъ же пол- 
ный указатель всего, что написано было Сенковскимъ^ 
СТ0ИВШ1Й немалаго труда. Изъ подъ такой редакщи у насъ 
выходятъ только некоторые труды академикоэъ, и то 
большею частью не для Русскихъ читателей. 

Говорить ли о его привычкЬ къ труду, о томъ, что 
трудъ былъ для него необходимъ, даже какъ л'Ькарство 
отъ бол'Ьзни. Не дал'Ье какъ за м'Ьсяцъ до смерти, онъ 
проводилъ десятки часовъ сряду за ученой работой и за 
корректурой, и не дал^е какъ за четыре дня оставилъ 
чтеше ученыхъ книгъ, ограничась только легкими. 

Нельзя не сознаться, что такихъ ученыхъ деятелей 
у насъ очень немного, что они еще рЬдкость. 
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В41ян1е такихъ д'Ъятедей можегь быть везам'Ьчаемо, 
непризнаваемо, тЬмъ бохЬе, ч'Ьмъ ихъ мен'Ье; но оно 
есть^ и въ своемъ кругу всегда сильно — все равно, сча- 
стливы лд онИ| или несчастливы по характеру* возбужда- 
ютъ ли, или не возбуждаютъ къ себ'Ь дов'Ьр1е и привязан- 
ность, навязчивы или скромны, поняты ли или непоняты. 
Т'Ьгь бол^е было вл1яв1е Савельева, что онъ, выходя иэъ 
себя только въ минуты болезни капризами^ всегда оста- 
вался ровенъ, покоенъ, веселъ, даже шутливъ, никогда 
не быль ни обидчивъ, ни навязчивъ съ своими взглядами 
и уб'Ьждешями, даже и не выражалъ ихъ безъ крайней 
необходимости, всегда во всякомъ ум'Ьлъ уважать челов^ 
ческое достоинство, лгодямъ и гораздо ниже себя не да- 
вая знать о своемъ преворходств'Ь, ум'Ья быть ко всякому 
снисходительнымъ безъ уклончивости и лести. Его мн'Ъш- 
емъ и сов^томъ трудно было не дорожить тому, кто ушЬ- 
етъ ц4нить достоинства. Нельзя было не жалеть, что онъ 
ве проФессоръ въ университегЬ, что онъ по крайней м1;р'Ь 
не издатель учено-литературнаго журнала: еговл1ян1е бы- 
ло бы гораздо шире и благод'Ьтельн'Ье въ д^Ьл'Ь реакц1и 
противъ современнаго перебоя умышленныхъ и неумыш- 
ленныхъ самообольщенШ и увлечешй. На мое слово о 
профессорстве онъ отв^чалъ: «поздноватое. О журнал'Ь въ 
посл'Ьдн1е месяцы мы говорили съ нимъ часто: онъ ясно 
чувствовалъ необходимость такого литературнаго оруд1я, 
которое было бы независимо ни отъ какой партш, ни отъ 
какихъ стороннихъ стремлен1Й, ни отъ какого потворства 
слабостямъ слабыхъ, и доступно всякому отклику основа- 
тельнаго знашя и нелицемерной, обдуманной правды. Мы 
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уже разсчитывади объемъ иэдашя^ отмечали вопросы, на 
которые нужно обратить вниман1е, выбирали сотрудни- 
ковъ.... Кто эналъ, что все 9то должно было скоро упо- 
коиться ВЪ МОГИЛ'Ь? 

Основательно, свободно и широко образованный « строго 
ученый, съ умомъ св^тлымЪусамостоятельнымЪуСогр'Ьтьпгь 
сочувств1евгь ко всякой истине и правде, Савельевъ не могъ 
не уважать всякаго, въ комъ вид'кгь достоинство. Вид'кгь ли 
онъ его въ комъ нибудь — и тогда все равно было для него, 
что бы ни говорили друг1е. Онъ могъ иногда смалчивать, 
чтобъ кого нибудь не раздражить своивгь противор'Ьч1е1ГЬ| 
но не потворствовать, не идти сл'Ьпо за такъ называемьши 
уб'ЬжденЕями другихъ. Вспомнимъ его слово о Френ^: 
не онъ ли первый выказалъ ясно передъ Русскими заслуги 
этого необыкновеннаго ратая науки? Вспомнимъ его обзоръ 
трудовъ Руескихъ ор1енталистовъ, гд^ онъ не проаустилъ 
ни одного сколько нибудь зам'&чательнаго труда и пред* 
пр1ят1я: можно ли не пов^рить правдивости его пригово- 
ровъ? Многимъ известно, какое сердечное участ1е онъ при* 
нималъ въ у сп^х'Ь всякаго такого предпр1ят1Я, будучи готовъ 
всякому содействовать; какъ радовался каждому новому 
счастливому явлешю мысли и работы! Не я одинъ могу сви- 
детельствовать, съ какою радостью принялъ онъвесть объ 
избраши Вельяминова-Зернова въ число академиковъ, какъ 
будто въ число сочленовъ и сотрудниковъ, кккъ задушев- 
но выражалъ надежды на ученость и трудолюб1е этой но- 
вой звезды на горизонте нашей науки! Никого не должно 
поражать то глубокое укажете» которое всегда онъ вьь 
сказывалъ къ Сенковскому, которому и обяаанньигь счи- 
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тадъ себя многимъ, котораго и зналъ и понять могъ бол^е 
другихъ? Говоря о Сенковскомъ, онъ не прим'Ьнялъ и тЬхъ 
оравилъ сдержанности* которыхъ держался и по характеру 
и по аривычкамъ самовоспитан1Я9 не првяНЬнялъ тЪшъ упор- 
н'Ье , ч^мъ бол'Ье вид-Ьлъ въ другихъ нежелаше понять 
этого необыкновеннаго человека. Френъ и Сенковск1& стоя- 
ли въ его глазахъ такъ высоко, что скрывать свое уваже^ 
ше къ ннмъ изъ за вежливости въ другивгь онъ считалъ 
беасов^стнымъ. 

Иные воображали, что Савельевъ анти-Н'Ьмецъ. Это — 
недоразум^ше. У него можно было учиться ц'Ънить заслуги 
Н'Ьицевъ въ д^л^ науки, и тЬ черты характера, которыя 
мы привыкли называть по преимуществу Немецкими. Онъ 
не могъ всякаго Н'Ьмца почитать ученымъ, и ученость видеть 
только въ Н^вщгЬ — вотъ все, что было въ немъ анти-Н^мец- 
каго. Достоинства знан1Ц, дароватй заслугъ уважалъ онъ 
безотносительно, гд^ бы ихъ ни зам'Ъчалъ: въ этомъотно- 
шеши для него не существовало раэлич1я народностей, 
какъ не существовало силы взглядовъ другихъ. Онъ былъ 
только незавйсимъ. 

На той же ^прочемъ почвЪ независимости мнЬн1Й онъ 
взлел'Ьялъ въ душ'Ь своей и то чувство, которое въ ту 
пору, когда онъ образовывался , и позже, было обычною 
метою самыхъ жалкихъ насмешекъ, чувство народности, 
любви къ своему родному, любви къ отечеству, неразлу- 
чное съ радостью о его усп'Ьхахъ и съ горемъ о его неу- 
дачахъ. Если и теперь любовь къ отечеству еще нер'Ьдко 
не отделяется отъ заботы или забавы стоять за свои уб^ж- 
ден1Я, и разомъ въ иныхъ исчезаетъ — отъ прикоснове- 
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Н1Я ^ичныxъ выгодъ, то что же было въ то время, когда 
Савельеву пришлось выступать на поприще жизни? Кто 
пережилъ эти годы, тотъ помнить, какъ неловко бьио 
выражать это чувство, какъ современно бьио казаться и 
быть коемополитомъ, или ч'Ьмъ угодно, только не Рус- 
скимъ. Нужно было особенное упрямство, чтобъ въ юно- 
сти не увлечься тЬмъ, что въ самомъ л'кл'Ь могло казаться 
такъ пл^нительнымъ, такъ приличнымъ достоинству че- 
ловеческому , суметь помирить въ себе два противополо- 
жный начала. Савельевъ это съум^лъ сделать, и остался 
патрвотомъ, не переставъ быть челов^комъ и вн'Ь всякаго 
пополэновеи1я принадлежать къ какой бы то ни было 
партш. Чувство патр1отизма, согретое уважешёмъ истины 
и правды, управляло всЬми его дМств1ями. Въ этомъ чув- 
стве для него все сосредоточивалось. Имъ надобно объ- 
яснять и направлеше еготрудовъ, и домогательство, чтобъ 
всЬ ученые въ Россш писали по Русски, прежде всего 
для Русскихъ, и недовольство кое какими явлен1ями въ 
Русской литератур'Ь. 

ВсЬ эти достоинства вм^стЬ указываютъ, мн']Ь кажет- 
ся, ясно на его важное значеше въ нашемъ современно 
учено-литературномъ кругу. Мы уже богаты трудящими- 
ся, но еще очень б'Ьдны знатоками д4да, и потому при- 
нуждены бываемъ считать знатоками и дилеттантовъ, да- 
же подъ часъ думать, что последн1е полезнее первыхъ. 
Савельевъ принадлежалъ къ числу немногихъ знатоковъ 
въ учено-литературномъ кругу Русскомъ. 

Такъ по крайней ш^р^ понялъ я Савельева, такимъ 
его уважалъ тЬмъ бол'Ье, ч'Ьмъ ближе узвавалъ его, и мн'Ь 



01д1112ес1 Ьу 



Соо§1е 



— 304 — 

кажется ве оо личному пристраспю къ вему, не по неу- 
важен1Ю къ друпигь, а правдиво, сознательно можно ска- 
зать, что ч^мъ мен^е будетъ замечена утрата Савельева, 
гЬмъ она тяжелее, тЬмъ, значить, мы б'Ьдн'Ье людьми, 
которые д-ЬЙствйтельнымн достоинствами мог^ть поддер- 
живать и поднимать въ общественной требовательности 
обпцй уровень достоинствъ. 
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